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Sentencia CSJ 467/2016

Antecedentes del caso

Una menor de edad sufrid una mala prdctica por un equipo de profesionales médicos durante
una intervenciéon quirdrgica, la cual le ocasiond una incapacidad permanente conocida
como paraplejia espdstica. En 2014, la madre y el padre de la menor de edad promovieron
ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacién Argentina, una demanda contra la Provincia
de Buenos Aires, los érganos del sector salud del Estado y el médico tratante.

Concretamente el padre y la madre solicitaron: a) el pago de una indemnizacion por
concepto de los danos y perjuicios ocasionados a la menor de edad, derivados de la mala
prdctica médica; b) la declaracién de inconstitucionalidad del articulo 51 de la Ley 12.008 y
los arficulos 7 y 10 de la Ley Nacional 23.928, la totalidad de la Ley 26.944 de Responsabilidad
del Estado, asi como los articulos 1720, 1761y 1765 del Codigo Civily Comercial de la Nacion,
en virtud de que estos ordenamientos legales eximen de responsabilidad civil, tanto a los
profesionales de la salud que intervinieron en la operacion de la menor, como a los érganos
del Estado demandados; y c) la imposicidn de una medida cautelar que obligue a los
demandados al pago del equipamiento ortopédico de ayuda motriz consistente en unasilla
de ruedas motorizada.

Desarrollo de la sentencia

En respuesta, la Corte Suprema de Justicia declard su incompetencia para atender el fondo
del caso ya que se ftrataba de una cuestion ajena a su competencia originara.
Especificamente, senald que no podia conocer de hechos relacionados con los danos y
perjuicios sufridos por los ciudadanos derivados de la responsabilidad patfrimonial de una
provincia por la actuacién o por la omision sus érganos estatales, en el ejercicio de sus
funciones administrativas y legislativas. Tal argumento se sustentd en los precedentes Barreto
(fallo: 329:759) y Castelucci (fallo: 332:1528). En esos fallos, la Corte Suprema senald que uno
de los limites de su competencia originaria, es el respeto al principio constitucional que
consagra la autonomia de los estados provinciales para no perturbar su administracion
interna. Por lo anterior, la Corte determind que los hechos dirigidos contra el Estado provincial
deberian seguir su trdmite ante la justicia local.

Sin embargo, con base en las circunstancias excepcionales del caso, la Corte Suprema
estudié la medida cautelar innovativa solicitada, consistente en la prestacién de una silla de
ruedas motorizada. En ese sentido, la Corte Suprema considerd que el estado de paraplejia
espdstica padecida por la menor de edad sin el correspondiente equipamiento ortopédico
de ayuda motriz, podria generar en su salud mayores danos, los cuales debian ser evitados.
Asimismo, enfatizdé que la situacion de discapacidad padecida y la necesidad de cuidados
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exigidos por la menor de edad requieren del dictado de una decision juridica que resguarde
los derechos invocados por los demandantes, hasta que exista la posibilidad de dirimir los
puntos controvertidos y esclarecer los derechos que cada una de las partes aduce.

Resolutivos

Por todo lo anterior, la Corte Suprema declard procedente la medida cautelar solicitada y
ordend a las autoridades demandadas a proveer a la menor de edad una silla de ruedas
motorizada. Por otro lado, declard la incompetencia de la Corte Suprema para conocer del
caso por via de jurisdiccion originaria y en consecuencia remitidé las actuaciones a las
autoridades competentes.
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