CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION NRO. 1769 — 2015
LA LIBERTAD
TENENCIA Y CUSTODIA DEL MENOR

La tenencia y el Interes superior del nifio:
La tenencia es una institucion juridica creada por el derecho,
no en favor de los padres sino en interés de los hijos no
; emancipados, para que, a través de ellos, se cumpla con la
obligacién constitucional .de asegurar .la proteccion vy
f desarrollo arménico e integral del menor, y se garantice la
' vigencia de sus derechos, entre el que se destaca el derecho
a tener una familia y a no ser separado de ella. El nifio
necesita para su crecimiento y bienestar del afecto de sus
familiares, especialmente de sus padres, por lo que
impedirselo o negarselo sin que existan razones
determinantes en funcion del interés superior de aquél,
entorpece su crecimiento y puede suprimirle los lazos
afectivos necesarios para su tranquilidad y desarrollo integral,
asi como generar la violacion de su derecho a tener una
famiiia

/Tﬁda, veintiséis de abril de dos mil dieciséis.

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA; vista la causa nimero 1769 — 2015, en

audiencia public la fecha y producida la votacién correspondiente,
confor a la Ley Organica del Poder Judicial, emite la siguiente
egolucion:

I. MATERIA DEL RECURSO:
Que se trata del recurso de casacién interpuesto por la demandada Ana

Maria Silva Sanchez de Watanabe a fojas cuatrocientos noventa y
nueve, contra la sentencia de segunda instancia de fecha trece de octubre
de dos mil catorce, de fojas cuatrocientos cuarenta y ocho, que revoca la
sentencia apelada de fecha veintidés de julio de dos mil catorce de fojas
trescientos sesenta y cuatro, que declara infundada la demanda sobre
tenencia de la nifia lvanka Quevedo Watanabe, de dos afios y tres meses

de edad; fija un régimen de visitas a favor del demandante Josué

Quevedo Villalobos; reformandola, declararon fundada la demanda; en

consecuencia, ordenaron que la demandada Ana Maria Silva Sanchez de
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Watanabe, entregue a la menor a su padre biolégico, Josué Quevedo
Villalobos, en el plazo de quince dias naturales, bajo apercibimiento de
imponerse las medidas coercitivas y disciplinarias, que el A quo, en

ejecucion de sentencia establezca.

II. ANTECEDENTES.

1. DEMANDA.
Para analizar esta causa civil y verificar si se ha incurrido o no, en la

infraccidbn normativa denunciada. es necesario realizar las siguientes
precisiones:

Por escrito de fojas diez, Josué Quevedo Villalobos interpone demanda

confra Ana Maria Silva Sanchez de Watanabe, abuela materna de dicha

%ﬁﬁa, a fin de solicitar la tenencia de su menor hija lvanka Quevedo

/ Watanabe que a la fecha de la demanda tenia un afo y seis meses.

Funda su pretensién en lo siguiente: 1) El accionante sefala que producto

de su relacién_con Yriko Watanabe Silva, procrearon a su hija, lvanka

© Watanabe, quien nacié con fecha ocho de abril del afio dos mil

doce, precisando que, ambos padres han ejercido la patria potestad sobre
su hija desde su nacimiento, pues en ningin momento han cedido el
cuidado de su menor hija a otra persona, es por ello que, sefala que, en
ningun momento los padres entregaron a su menor hija a su abuela
materna, la ahora demandada; 2) Que con fecha, catorce de Junio del
afio dos mil trece, fallecié la madre de su menor hija, luego de una penosa
enfermedad (cancer), precisando que, al momento del fallecimiento de
Yuriko Watanabe Silva y madre de su menor hija, se encontraba viviendo
en la casa de sus padres, debido a los cuidados que esta necesitaba por
su enfermedad, pero resaltando el accionante que siempre la visitaba y
estaba pendiente de ella y su menor hija; y, 3) Que luego del fallecimiento
le la madre de su hija, alega el actor que, considerd pertinente esperar

unos dias para que su hija se quede en la casa de su abuela, debido al
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dolor causado por la muerte repentina de su hija, mientras preparaba su
hogar para recibir a su hija; sin embargo, cuando llegd el momento de
peticionar a la demandada, entregue a su hija, ella se negd a entregar a la
nifia, llegando al extremo de no permitir al accionante ver a su hija; que la

conducta de la demandada es ilegitima, pues la demandada no tiene la

patria potestad ni tampoco derecho a la tenencia sobre su hija.

2. CONTESTACION DE LA DEMANDA.
Mediante escritos de fojas ciento cuatro, Ana Maria Silva Sanchez de

Watanabe, abuela de la menor contesta la demanda, sosteniendo lo
siguiente: 1) La demandada refiere que su hija, y madre de su nieta,
nunca vivié con el actor, pues desde que qued6 embarazada su hija, ella
ya tenia cancer y desde que nacid su nieta, siempre estuvo bajo su
yﬁ:do, siendo falso que haya apoyado moral y econémicamente a su
~ hija, pues por el contrario, maltrataba a su hija. Ademas, desde el

nacimiento de su nieta lvanka, ha asumido el rol de madre de dicha nifa 'y

entrega de su menor hija, ni mucho menos suplicado, siempre ha
visitado a su hija, pero hace meses que no lo hace, pues reside en la
ciudad de Lima, viniendo a Truji'lo cada cierto tiempo, considerando que
su accionar no es ilegal ni ilegitimo, pues lo que hace es cuidar y amar a
la pequefia lvanka, ademas cuenta con los cuidados necesarios acorde
con su edad; 3) Alega que su nieta sufriria con el actor, pues el
demandante trabaja todo el dia y para viajando lo que impediria hacerse
cargo de su hija; ademas la nifla esta acostumbrada a los cuidados que le
brinda la demandada, debiendo tener en cuenta asimismo la corta edad
de su nieta, lo cual amerita cuidados especiales; y, 4) Indica que debe
tenerse en cuenta que es un hombre agresivo, a tal grado que su hija
Yuriko solicité ayuda psicologica ante la Casa de Refugio de la Mujer en

El Sante de Chimbote, donde vivieron un tiempo, debido a la labor
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empresarial de su esposo, agrega que cuando vivia su hija, él la llamaba
constantemente a pesar que esas llamadas perturbadoras era nocivas
para su salud e inclusive cuanco la bautizaron a su nieta, hizo problemas
debido a que es un fanatico religioso, es por ello que, indica que el

informe psicologico presentado es de favor.

3. PUNTOS CONTROVERTIDOS.
Se ha establecido como punto controvertido, determinar si el demandante,

Josué Quevedo Villalobos, reune las condiciones materiales y morales
para ostentar la tenencia de su hija, lvanka Quevedo Watanabe, de un

afno y meses de edad.

. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.
~/ Culminado el tramite correspondiente, el Juez mediante sentencia de

fojas trescientos sesenta y cuatro, su fecha veintidds de julio de dos mil
> catorce, declara infundada la demanda de tenencia y custodia del menor,
fija un régimen de visitas a favor del demandante Josué Quevedo

Villalobos; tra Siderar que: 1) De lo expuesto por ambas partes, se

advertir claramente que, dicha nifia ha vivido toda su corta vida
bajo el cuidado conjunto de su madre y abuela hasta el catorce de Junio
del afo dos mil trece, pues por la enfermedad de la madre de dicha nifia,
los abuelos paternos ostentaban su cuidado; y, a continuacién desde
dicha fecha y debido a la muerte de su madre, a la actualidad, la nifia
lvanka, se ha desarrollado bajo el cuidado exclusivo de la demandada, su
esposo e hijos, conforme se aprecia de todas las muestras fotograficas de
folios cincuenta y ocho vy ciento tres; y, 2) Que, valorando los medios
probatorios aportados por las paries de manera conjunta y razonada, de
conformidad con lo previsto por el articulo 197 del Codigo Procesal Civil y
por sobre todo, teniendo como guia, el Interés Superior de la nifia lvanka,
conforme lo prescribe la Convenciéon sobre los Derechos del Nifio, se

aprecia con suma claridad que, dicha nifia ha vivido toda su corta vida
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bajo el cuidado de su madre y abuela, la ahora demandada, hasta cuando
tenia un ano de edad vy luego ha continuado viviendo bajo el cuidado de la
demandada hasta la fecha, adviriiendo gue aicha permanencia ha sido
favorable, encontrandose en buen estado de salud, desarrollandose en un
ambiente familiar adecuado, recibiendo amor y carifio de sus abuelos
maternos y hermanos de la madre de dicha nifia, pues ademas debe
tenerse en cuenta que, por la corta edad de lvanka, causaria un perjuicio
emocional severo a la nifia, si se dispone que pase a vivir abruptamente
al hogar del padre, maxime si conforme a lo relatado en el informe social
de su proposito, él labora en la ciudad de Lima, lo cual, acarrearia que
dicha pequefa quede bajo el cuidado de los abuelos paternos durante el

periddo laboral del accionante, es por ello que, en el caso concreto y

conforme a todo lo expuesto en el presente considerando, el demandante
no ha acreditado tener las mejores condiciones para ostentar la tenencia
de su hija lvanka, pese a haber demostrado cumplir con su obligacién

alimentaria, que legalmente le corresponde.

5. FUND TOS DE LA APELACION.

ué Quevedo Villalohos, mediante escrito de paginas trescientos

ochenta y dos, interpone recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia, alegando que: 1} El Juez, ha aplicado de manera
incongruente el articulc 84 inciso a) del Codigo de los Nifios y
Adolescentes, pues la misma debe de interpretarse de manera integral
con los demas parrafos del mismo articulo, asi como del articulo 83, ya
gue la misma es una norma que se aplica en caso de conflicto de
tenencia entre padres y los criterios que se sefialan son exclusivamente
para el caso de conflicto entre padres, pero en el presente caso no
estamos ante un Unico padre con derecho a la patria potestad y la
tenencia contra un abuela que nc tiene ningln derecho legal; y, 2) Que, la
convivencia de su menor hilz con la demandada, no es la mas

conveniente pues le ccasionara un dafio sicolégico que afecte su
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personalidad, al pensar que su padre nunca la quiso; asimismo indica

que, actualmente labora en la ciudad de Trujillo, tal como lo sefial6 en el
Informe Social.

/ Ana Maria Silva Sanchez de Watanabe, mediante escrito de paginas

: cuatrocientos seis, interpone recurso de apelacion contra la sentencia de

primera instancia en el extremc en que fijla un Régimen de Visitas

regulado a favor del demandante Josué Quevedo Villalobos, alegando

que el régimen de visitas ha establecido tres situaciones para que se

produzca las visitas, siendo que, atendiendo a la primera situacién

planteada su nieta tendra que recibir sus alimentos en su presencia e

igualmente su aseo se tendria que realizar ante su presencia, en cuanto a

egunda situacion la edad de ires afios no es la apropiada, mejor seria
”_que ello se produjera cuando tenga cinco afios, debido a que aun la nifia
no conoce bien a su padre y el lugar que la llevara sera igualmente
desconocido. Que lo mas conveniente seria que las visitas sean
Unicamente los sabados en casa de los abuelos maternos hasta que

cumpla cinco an uego de sasta edad podria llevarla a su casa y

oportunamente.

6. SENTENCIA DE VISTA.
Los Jueces Superiores de la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de

Justicia de La Libertad expiden la sentencia de vista de fecha trece de
octubre de dos mil catorce, de fojas cuatrocientos cuarenta y ocho, que
revoca la sentencia apelada que declara infundada la demandada,
reformandola la declaran fundada, fundamentando la decisién en lo
siguiente: 1) Que el articulo 9.1 de la Convencion sobre los Derechos del
Nifio dispone que el nifio, con garantia del debido proceso, podra ser
separado de sus padres conira su voluniad cuando ello sea necesario
para tutelar el interés superior de 2quéi, en los casos en que, por ejemplo,
el nifio sea objeto de maltraio o descuido por parte de sus padres o

‘cuando estos vivan separados y deba adoptarse una decisién acerca del

&
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lugar de residencia del nifio. Por tanto, cualquier decision relativa a la
separacion del niflo de sus padres o de su familia debe ser excepcional 0
estar justificada por ¢! inierés supencr dei nifio, y preferentemente sera
temporal, a fin de que el nifio sea devuelto a sus padres tan pronto lo
permitan las circunstancias; 2} Que es necesario referirse al seno familiar
/ como espacio natural donde el nifio aprande sus primeros conocimientos.
En efecto, la familia se constituye en el primer centro de socializacion del
ser humano, donde adquiere los primeros conocimientos, costumbres,
valores, de alli la importancia de tener modelos parentales positivos.
“‘Dentro de la estructura familiar, entonces, tanto los padres como los hijos
tienen de manera individual derechos y deberes entre si (esto configura la
ommada ‘relacion juridica de la patria potestad”) y, a la vez, determina
£ la caracteristica esencial de los derechos subjetivos del Derecho de
Familia; 3) El Ad quem no comparte el fundamento del A quo en el sentido
que disponiendo que Ivanka pase a vivir con su progenitor se le cause un
severo dafo emocicnal; 1ror el contrario, es una nifia pequena que esta

o

construyendo lazos de afectividad, estd descubriendo sentimientos y

emociones -y qué mejor que a la edad que actualmente tiene, pueda
artir su existencia con su progenitor demandante, mas aun si el
propio Juzgador ha advertido la empatia que existe entre ambos (padre e
hija) en la audiencia de conferencia con menor, de folios doscientos
noventa y seis y que el propic A quo, ha dejado constancia en la
sentencia apelada; 4) Asi, encontramas un padre preocupado, amoroso y
responsable, no existiendo causa objetiva para sancionarlo con la
privacion de la convivencia con su pequena hija, fruto del amor con la que
en vida fue Yuriko Watanabe Silva; no presentandose por ende, las
circunstancias excepcionales para gque lvanka sea separada de su familia
natural, en este caso representada por su sefor padre y menos para
protegerla, pues no se ha probado en autos que el padre haya
desarrollado alguna conductz en perjuicio d2 la pequefia nifia, siendo el

. derecho de ésta a crecer v desarrollarse en el seno de su familia; 5) Es
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pertinente sefialar que la patria potestad se encentra definida en el
articulo 418 del Codigo Civil, como e! deber y derecho que tiene todos los
padres de cuidar de ia persona y 10s bieries de sus hijos menores, asi se
configura como un tipico caso farniliar en el que la facultad (derecho) esta
estrechamente relacionaca con la obligacion (deber) entre las partes no
es un mero derecho subjetivo, sino un complejo indisoluble de deberes y
derechos. Por su parte la tenencia, siendo uno de los atributos de la
Patria Potestad, es la facultad que tienen los padres separados de hecho
de determinar con cual de ellos se ha de quedar el hijo. Por ello, en
principio corresponderia que la menor esté con su padre, el demandante,

a quién le corresponde la patria potestad de su menor hija.

III CAUSALES POR LAS CUALES SE HA DECLARADO
PROCEDENTE EL RECURSC DE CASACION.

Esta Sala Suprema, mediante resolucidn de fecha veintidoés de junio de

dos mil quince, de folios cincuenia y seis del cuaderno de casacién, ha
declarado procedente el recurso de <casacidn interpuesto por la

demandada Ana Maria Silva Sénchez de Watanabe, por las siguientes

A) Infraccion normativa del articuio X del Titulo Preliminar del
Codigo de Nifies y Adolescentes, el cual regula el Principio del
Interés Superior de! Nifto, alegando que en el presente caso, no se ha
tenido en cuenta que la nifiz lvanke Quevedo Watanabe, nunca ha
vivido con el padre, desde que nacid ha vivido con su familia materna,
no existe descuido, maltrato por parte de su familia, no se ha tenido en
cuenta el interés superior de la nifia, fantas veces invocado en la
sentencia de vizta, ¢ efactivamerte un niflo necesita para su
crecimiento y bienestar del afectc de sus familiares, y la nifa ha
crecido y sigue craciendo en L.» ambiente de bienestar y afecto de su
familia materna ya que desde gue nacid siempre ha estado a su lado,

siendo errénea la apreciacion de la Sala que el impedirle o negarle
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crecer al lado de sus padres va a enfcrpecer su crecimiento y puede
suprimirle los lazos afectivos necesarios para su tranquilidad vy
desarrollo integrai asi coro generar la violacion de su derecho a tener

una familia.
/ B) Infraccion normativa del articulo 81 del Cédigo de los Nifios y
/D Adolescentes, sefiala que Iz Sala en su creencia erronea de que la
tenencia es un atributo gue solo recae en los progenitores de un
menor, en virtud de la patria potestad, ha tomado una decision
absurda y sin tener en consideracion el interés superior de la nifia, al
p/retender desarraigarla abruptemente del hogar donde vive desde que
nacié y ordena la entrega al padre en quince dias. Agrega que la Sala
al expedir la sentencia de vista hz incurrido en causal de nulidad, toda

vez que considera que la institucion familiar de tenencia fija la relacion

exclusiva entre padre & nija mas ro entre abuela—nieta, y que al
otorgarle la tenencia al padre, desconcciendo la relaciéon abuela—nieta

con quienes + desde su nacirniento, significaria desconocer los

0s de la nifia y no darle la oportunidad de tener la relacién

paterno - filial de Iz m=nor

IV. MATERIA JURIDICA EN DEBATE.

Que, la materia juridicz en debate en @l presente proceso, se centra en

determinar, si la sentencia de segunda instancia incurre en infraccién
normativa de las normas denunciadas, estc es, si se ha vulnerado el
principio del interés superior del nifio, asi comao la esencia de la figura de
la tenencia y custodia, consagradoas por los articulos X del Titulo
Preliminar y 81 del Cddige de lcs Nifios y Adolescentes, al momento de
determinarse por parte de {a administracion de justicia, la tenencia de la
nifa, a la fecha de tres aftos de edad, disputada por el padre biolégicoy la

abuelita materna.
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V. FUNDAMENTOS DE ESTA SUPREMA SALA.

PRIMERO.- Ante todo, es menester precisar que, en materia de casacion

es factible ejercer o conuc! de laz decisiones jurisdiccionales, para
determinar si en ellas se han infringido o no las normas que garantizan el
 derecho al debido proceso, tomando en consideracion que éste supone el

p cumplimiento de los principios y de las garantias que regulan el proceso
como instrumento judicial, cautelando sobre todo el ejercicio del derecho

de defensa de ias partes en litigio.

SEGUNDO.- Que, s= procede esnfznces, al analisis de la infraccion
contenida en los items A} y B) del numeral 3 de la presente resolucion,
referente a las infracciones normativa del articulo IX del Titulo Preliminary
81 del Cddigo de Nifos y Adclecentes, es pertinente senalar que en
cuanto al interés supsrior del nific, gue el principio de proteccion especial
del nifio se erige en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos

como un principio” undamental, ‘e inicialmente enunciado en la

Declaracion de Ginebra sobrz los Derechos del Nifio, que parte de la
remisa de que los nifios son lo meior que tiene la humanidad, razén por

la cual deben ser especialmente orotegidos. Da una manera mas ampliay

(73]

precisa este principic fue reconocido en la Declaracion de los Derechos
del Nifio, que en su Principic 2 sefala: “el nifio gozara de una proteccion
especial y dispondra de oportunidades y servicios (...) para que pueda
desarrollarse fisica, mantal, moral, aspiritual y socialmente en forma
saludable y normal, asi comc en condiciones de libertad y dignidad”. Por
su parte, el articulo 252 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos también reconoce es'e principio al sefialar que la infancia tiene

4

“derecho a cuidadcs y asistercia sspaciales’.

/ En sentido similar, el
; articulo 3.1 de la Corvencion sotre los Derachos del Nifio reconoce que:
v “En todas las medidas concamientes a Ios nifios que tomen las

instituciones publicas ¢ privadas de bienasfar social, los tribunales, las

utoridades administrativas o 'os drganos legislativos, una consideracion
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primordial a que se atenderé sera el interés superior del nifio”. Por
consiguiente, estanco a tal principio, concebido como la busqueda del
maximo bienestar del niio y la piene efecdvizacidn de sus derechos, en

su condicion de ser humano, es gue debe emitirse la presente decision.

/ TERCERO.- Que, asimismo respecto a la tenencia, este concepto hace
&7[ referencia a “tener consigo a sus hijos” cuando el padre o la madre lo

solicitan, implica la proximidad fisica de algo o alguien, segun la doctrina
es el deber de convivencia o unidad de domicilio. Se trata de una

institucidn juridica creada por =l derecho, no en favor de los padres sino

interés de los hijos no emancipados, para que, a través de ellos, se
cumpla con la obligacion constitucional de asegurar la proteccidén y
desarrollo armoénico e integral del menor, y se garantice la vigencia de sus
derechos, entre el que se desiaca ef dereche a tener una familia y a no
ser separado de ella. Desde este punto de vista, la patria potestad
descansa sobre laigura de iz aurcridad paterna y materna, y se

constituye-én el instrumento adecuads para permitir el cumplimiento de

obligaciones de formacion de la personalidad del menor, atribuidos en
virtud de la relacion parental, a !z zutoridad de los padres. De acuerdo
con la ley, la patria potestad correspaonde de manera privativa y conjunta a
los padres, es decir, que s6lo pusde ser gjercida por el padre y la madre,
lo cual significa que la misma no rebasa el ambito de la familia,
ejerciendose ademéas respecto de todos los hijos, incluyendo los

adoptivos.

CUARTO.- Que la Constitucidon Polfica del Par(i en sus articulos 1y 2
gg inciso 1, consagra el derecho de! nifio a tener una familia, derecho
5 constitucional implicito que encuenira sustento en principio derecho de
5 dignidad de la versona humenra, 2 g ‘centidad, a la integridad personal, al
libre desarrollo de Iz personalidad v al hienestar. De ahi que el disfrute

mutuo de la convivencia entre padres e hijos constituye una manifestaciéon
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del derecho del nifio a tener una familia y no ser separado de ella, salvo
gue no exista un ambiente familiar de estabilidad bienestar sobre el nifio
que le ocasicne uih cailc para su bienestar, desarrolio, estabilidad,
integridad y salud. Se trata de un derecho raconocido implicitamente en el
preambulo de la Convencidn sobre ios Derechos del Nifio, seglin el cual
“el nifio para el pleric y armonioso desarrollo de su personalidad, debe
crecer en el seno de la familia, en un ambiente de felicidad, amor y
comprension”, asi como en su articulo 9.1, que establece que ‘Los
Estados Partes velaran por que el nifio no sea separado de sus padres
contra la voluntad de estcs, excepts cuardo, & reserva de revision judicial,
”é/autoridades competentes determinen, de conformidad con la ley y los
procedimientos aplicables, que fal separacion =8 necesaria en el interés
~ superior del nifio.”; derecho reconocido también en nuestro ordenamiento
juridico este derechc se encuentra explicitamente reconocido en el
articulo 8° del Codigo de los Niflos v Adolescerites, al sefalar que el nifio

y el adolescente tier.zn deracho a vivir, cracer vy desarrollarse en el seno

QUINTO.- Que, a la luz de la doctiina &s necesario referirnos que la
familia se constituye en el primer centro de socializacién del ser humano,
donde adquiere los primeros conocimiantos, costumbres, valores, de alli
la importancia de tzner modealos parentales positivos; sobre el tema
Belluscio sefiala: “Dentro de la sstructura familiar, entonces, tanto los
padres como los hijos tienen ode maners individual derechos y
deberes entre si, esto configura la denominada “relacion juridica de
la patria potestad” y, a la vez, determina la caracteristica esencial de los
derechos subjetivos de! Derechc da Familia(..)’”, en ese sentido, se
advierte que la familiz netural o nuclaar de tode individuo esta formado

por padre, madre e hijos.

! BéhLUSCIO, Augusto. Marua/ Je Derzcho de Famiiia, Sitzdo por VARSI ROSPOGILIOS!,
enrigue. Divorcio, Filiacién y Patria Potestad. Grijley, p 257
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SEXTO.- Que asi también lo ha establecido la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en la Sentencia Fomerdn e Hija contra Argentina de
fecha veintinueve de Abril de dos mil doce, la misma que establece: “(...)
el disfrute mutuo de la convivenciz entre padres e hijos constituye

un elemento fundamental en fa vida ae tamilia. En este sentido, el nifio

debe permanecer en su nucleo familiar, salvo que existan razones
determinantes, en funcion del interés superior de aquél, para optar por
separarlo de su familia. En tode caso, fa separacion debe ser

&epcional v, preferentemente, temporal. Toda decision estatal, social
o familiar que involucre alguna limitacion ai ejercicio de cualquier derecho
de un nifio o nifia, debe fomar en cventa el interés superior del nifio y
ajustarse rigurosamente a las disposiciones que rigen esta materia”; de la
misma manera el Tribunal Censtitucional en el EXP. N.° 01817-2009-
PHC/TC, Li »9!/}; de cctubre de 2009, sefala: (...) sobre el derecho
a tener una familia v no sar separadc Jde ella, este Tribunal estima
oportuno enfatizar gue s5i bien este derecho garantiza que los nifios
deban permanecer hajo la cusindia de sus pacdres, por ser lo que mas
se ajusta a su interss =uperior, ex'sten sitvacion2s en las cuales la
separacion de los nifios de sus paclres se convierte en una necesaria
excepcion a la regla general. Asi, en el articulo 9.1 de la Convencidn
sobre los Derechos asl Nifo se disporz que el nifio, con garantia del
debido proceso, pocré ser separadc e sus padres contra su voluntad

cuando ello sea necesario para tuteler el interés superior de aquél (...).

/ Por tanto, cualquier decision relativa a la separacion del nifio de sus
/ padres o de su famiiia debe ser excepcional y estar justificada por el
g interés superior dei nifio, y preferentamente seré temporal, a fin de que

el nifio sea devualio = zus nacrses fan pronto o permitan las

circunstancias’


Pjudicial
Resaltado
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SETIMO.- Bajo esie contexio normatvo nacional, supranacional vy
dogmatico, se advierte de autos que si bien la tenencia en principio debe
ser ejercida por i0s paures, ello debe estar en consonancia con el interés
superior del nifio y por tanto a su desarmlle v formacion integral de su
personalidad en el seno familiar. En este sentido, el nifo necesita para su
/| crecimiento y bienestar del afecto ge sus familiares, especialmente de sus
padres, con mayor razdn si en el presente caso la menor ha perdido a su
madre pues ha fallecido vy es el padre quien solicita su tenencia, por lo
que-impedirselo o negarselo sin que existan razones determinantes en
funcion del interés sunerior de aqud! ertorpece su crecimiento y puede
suprimirle los lazos afectivos necesarios para su tranquiiidad y desarrollo
integral, asi como generar la violacidn de su derecho a tener una familia;
que el mero transcursc del tiempo en cases de custodia de menores de
edad puede constitu'r un factor que “2vorece la creacion de lazos con la
familia tenedora o azcogedorz. Por ends, la mayor dilacion en los

procedimientos, indzpendierdemcnie de cuelquier decision sobre la

erminacion de sus derachos, podifa determinar el caracter irreversible
o irremediable de la situacion de hacho v velverse perjudicial para los

intereses de los nifios vy, en su caso, da los cadres biologicos.

OCTAVO.- Ademasg, como se bz establecido cua!quier decision relativa a
la separacion del nific de sus padres o de su familia debe ser excepcional
y estar justificada, y er el presarte caso s2 ha determinado de autos que
el demandante como ur ingenierc, con ur irabajo estable, un padre

preocupado, amoroso y responsahle; siendo ello asi, no existiendo causa

§ objetiva para sancionarlo con ia privacion de la convivencia con su

i pequefia hija, fruto del amor con la Juz a2n vida fue Yuriko Watanabe

! Silva; no presentandcse por ande, lz3 circunstancias excepcionales para
\ que lvanka sea separads cde v “amilia natural, por consiguiente, se
concluye que no se¢ ha infringidoc norma alguna, por lo que se debe

desestimar las denuncias formuizdas.

,._
s
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NOVENO.- Que respecto al régimen de visitas debe sefalarse que de
conformidad con 10 vrewvisc por & atticuio 84 ineiso ¢ del Codigo de los
Nifios y Adolescentes, para el que no obierge 1a cusiodia del nifio, nifia o

idolescente, dicho precepto normativo, resulta imperativo, inclusive en el
caso que no se haya peticioriado, contorme asi lo han establecido
uniformemente ejecutorias supremas al respecto, pues ello obedece a
una cabal comprension del verdadero significado del Principio del Interés
Superior del Nifio, consagrado en el articulo IX del Titulo Preliminar del
Cod/go de los Nifios v Adclescaniasy; siando zllo asi, via integracion a la
“sentencia de vista se fija un régimen de visitas a favor de los abuelos
maternos, la demandada Ana Marie Silve Sanchez de Watanabe y su
conyuge, con la finalidad de afianzar ios lazos parentales entre abuelos y

nieta, conforme se muestran en las fotografias de folios cincuenta y ocho

a ciento tres, todo ello en armonia con 2t meior interés de la nifia lvanka,

e peimitly, raigelar v nacer fluido el régimen de

r

debiendo el deny

de consulidar la versonaiidad de 1a ceguefa lvanka.

VI. DECISION.

A) Por estos fundamentes de conformidad con el articulo 397 del Cédigo
Procesal Civil: Declararon INFUMDADO el recurso de casacion
interpussto por Ana Maria Silva Sanchez de Watanabe a fojas
cuatrocientos noventa v nuava en consecuencia NO CASARON la
sentencia de vistz de fechs frece de ociubre de dos mil catorce, de
fojas cuatrccientes cuarenta v ocho, aus revoca la sentencia apelada
de fecha veirtidds de iulio de dos mil catorce de fojas trescientos
sesenta y cuatro, que declara in‘undads la demanda sobra tenencia
de la nifa lvarkz Quevecdn ‘Watznabe reformandola, declaran
fundada lz demarda; en corzecuancis, ardenan que la demandada
Ana Maria Silva Sérchez Jde Watanahe, antregue a la menor a su

padre biologico, Josué Quevedo Villalobos, en el plazo de quince dias
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naturales, bajo apercibimientc de imponerse las medidas coercitivas y
disciplinarias, que el A quo, en gjecucion de sentencia establezca.

B) INTEGRESE la sentencia de vista, fijéandose un régimen de visitas a
favor de los abuelos por paiie de madre, la demandada Ana Maria
Silva Sanchez de Watanabe v su cényuge, quien podra visitar a su
nieta lvanka Quevedo Watanabe en ¢l hogar dei demandante (sin
externamiento) los dias maries, jueves y sabado desde las 3 de la
tarde hasta las 6 de la tarde.

C) DISPUSIERON ia publicacion de la presente resolucién en el diario
oficial “El Peruano”, baic resporsaciidad; 2n los seguidos por Josué
Quevedo Villalobos con Ana Maria Silve Sarichez de VWatanabe, sobre
tenencia y custodia de! menor; v los deavolvieron. Interviene como
ponente el Juez Supremo seiior De la Barra Barrera. Por licencia de
la seficra Jueza Supiema ds! Carpio Rocdriguez, integra esta Sala
Suprema el sefior Juez Supremo Ya\}ez Zumaeta.

SS. '
TELLO GILARDI
RODRIGUEZ CHAVEZ
CALDERON PUERTAS
YAYA ZUMAETA
DE LA BARRA BARRERA

Ec/sg
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