Quito, 13 de septiembre de 2013

Centro de Rehabilitacion Social de Mujeres de Quito

Casillero No. 1155

En el juicio No. 1315-2012 que por parricidio se sigue en contra de Piedad
Ramirez Cuvifia, se ha dispuesto lo siguiente:

Respetada doctora Aida Palacios Coronel, Conjueza N acional, doctor
Jorge Blum Carcelén, Juez Nacional, como lo expresé en la audiencia de
fundamentacion del recurso de casacion, me aparto d el criterio de
mayoria, por lo que emito mi voto salvado.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENA L POLICIAL
Y TRANSITO
PROCESO No. 1315-2012
RECURSO: CASACION
LA FISCALIA EN CONTRA DE LA SENO~RA PIEDAD MERCEDES RAMIREZ
CUVINA

VOTO SAL VADO: Vicente Tiberio Robalino Villafuerte
Quito, septiembre 2 de 2013, las 08h50.

VISTOS:
1. ANTECEDENTES.

El Tribunal Octavo de Garantias Penales de Pichincha en sentencia de 24
de mayo de 2012, a las 10h00, declar6 a la sefiora Piedad Mercedes
Ramirez Cuvifia, culpable en calidad de autora del delito tipificado y
sancionado en el articulo 452 del Codigo Penal, esto es parricidio, por lo
gue le impuso la pena privativa de libertad, modificada, de 6 afios de
reclusion mayor ordinaria, la sentenciada y el acusador particular
interpusieron recurso de apelacion.

La Tercera Sala de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, en sentencia de 24 de septiembre de 2012, a las 14h45, rechazé
el recurso de apelacion interpuesto por el acusador particular y acept6
parcialmente el de la sentenciada, reformd la condena a 4 afios de reclusion
mayor ordinaria.

El acusador particular, sefior Segundo Alejandro Guainilla Yugcha,
interpuso recurso de casacion.

2. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL.

El Tribunal de Casacion esta integrado, mediante sorteo efectuado el dia 12
de noviembre de 2012, a las 15:58, por la sefiora doctora Ximena Vintimilla
Moscoso, Jueza Nacional, el sefior doctor Jorge Blum Carcelén, Juez
Nacional, y el sefior doctor Vicente Robalino Villafuerte, Juez Nacional
ponente.



En la audiencia de fundamentacion del recurso de casacion intervino la
sefiora doctora Aida Palacios Coronel, Conjueza Nacional por licencia de la
sefiora doctora Ximena Vintimilla Moscoso, Jueza Nacional.

En el Suplemento del Registro Oficial 38, de 17 de julio de 2013, se publico
la Ley Orgénica Reformatoria al Codigo Organico de la Funcién Judicial, en
cuyo articulo 8, establecié que la Corte Nacional de Justicia se integre de
seis salas especializadas, entre estas, la Penal, Penal Militar, Penal Policial
y Transito, sustituyendo al articulo 183 que establecia a la Sala
Especializada de lo Penal Militar, Penal Policial y Transito, cuya materia,
que determinaba el articulo 187 suprimido, pasé a conocimiento de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
acuerdo al articulo 9 de la reforma.

Mediante Resolucion No. 3, de julio 22 de 2013, el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia del Ecuador integro la Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Transito; y decidi6 que los tribunales de
casacion que se habian integrado con anterioridad a la expedicién de la
referida Ley Reformatoria al Cdédigo Organico de la Funcion Judicial, se
mantendran.

No se ha impugnado la competencia del Tribunal ni a la Jueza Nacional, ni
a la Conjueza Nacional, ni a los Jueces Nacionales que hemos actuado.

3. DEL TRAMITE.

Por la fecha en que se ha presentado el recurso corresponde aplicar la Ley
reformatoria al Codigo de Procedimiento Penal y al Cédigo Penal, publicada en
el Suplemento del Registro Oficial 555 de 24 de marzo de 2009, por lo que se
fundamenté el recurso de casacidbn en audiencia oral, publica y de
contradictorio.

4. PLANTEAMIENTOS DE LAS PARTES.
4.1. El recurrente a través de su defensor técnico, manifestd que:

i. Con fecha 15 de octubre de 2011, a eso de las 20 horas, en esta ciudad de
Quito, se produjo el delito de parricidio en contra de quien respondia a los
nombres de Alejando Guainilla Cajas, hecho que se le atribuye a la hoy
procesada Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia, quien fue juzgada por el Octavo
Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, que en aplicacién a lo dispuesto
en el articulo 452 del Codigo Penal le impuso la pena de 6 afios de reclusion.
Al subir por el recurso de apelacién en conocimiento de la Sala de Garantias
Penales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, modificé la sentencia,
imponiéndole 4 afios de reclusion ordinaria.

ii. Los jueces del tribunal de apelaciones, modificaron el tipo de delito, cuando

sancionan aplicando la pena prevista para el articulo 552 del Cédigo Penal,
esto es con un articulo que no tiene relacién con el delito de parricidio, “hemos

2



recurrido a esta instancia, a fin de que Ustedes, impongan la pena de
conformidad al articulo 452 del Cdodigo Penal con las agravantes 1, 4, 5, 8y 10
del articulo 450 de la misma norma legal, pues el fallecimiento del sefior
Alejandro Vinicio Guaynilla Cajas, se produjo por haber recibido siete impactos
de proyectil de arma de fuego que le causaron la muerte, de esta forma estoy
demostrando que existe la falta de aplicacion de la ley.”

4.2. El delegado de la Fiscalia General del Estado, en lo principal, dijo:

“La Fiscalia General del Estado, por intermedio del fiscal encargado de esta
situacion, entreg6 las suficientes pruebas de cargo en contra de la sentenciada,
como para que sea juzgada de la manera que la ley lo indica, esto es de
conformidad con el articulo 452 del Cddigo Penal en concordancia con el
articulo 450. El Tribunal de alzada haciendo uso de pruebas que no vienen al
caso, ha sentenciado con una pena menor de 4 afios. Fiscalia no esta de
acuerdo con eso y se debe revocar la sentencia y sancionar como prescribe el
articulo 452 en concordancia con las agravantes del 450 del Cadigo Penal. Una
vez que esto haya sucedido, que el expediente baje a conocimiento de la Sala
inferior para que la sentencia sea ejecutada y pague su pena por el delito que
cometié a sabiendas de lo que estaba haciendo cuando disparé los 7 tiros en
contra de su cényuge.”

4.3.- La procesada a través de su defensa técnica, expreso:

i. El Octavo Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, sentencio por el delito
de parricidio y las partes “presentamos el recurso de apelacion, pero en mi
caso, partiendo de la teoria de la inimputabilidad”; pero, la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha, “determin6 claramente en su parte expositiva y
considerativa que se hace referencia al articulo 452 del Cdédigo Penal,
obviamente dentro de la sentencia.”

ii. Se debe analizar si la sentencia de segunda instancia tiene los preceptos de
la falta de aplicaciéon, indebida aplicacion o errénea interpretacion, el
recurrente no menciona nada sobre esos particulares. Se establece
claramente en la sentencia la aplicacion del articulo 35, en concordancia con el
articulo 50 del Cédigo Penal, puesto que determina que al momento de realizar
el acto delictuoso, la sentenciada “estaba por razén de enfermedad en tal
estado mental, que aunque disminuida la capacidad de entender o querer, no
le imposibilitaba absolutamente para hacerlo, responderd por la infraccion
cometida pero la pena seré disminuida como indica este Cédigo.”

iii. “Si nosotros analizamos la sentencia de segunda instancia, vemos que
existen dos pruebas sustanciales para la aplicacion correcta de la ley, del
articulo antes referido 35, el testimonio de la doctora Maria Barbarita Miranda y
el testimonio de la sefora trabajadora social Elena Mora en donde establece
claramente de manera precisa la situacion por la cual en el momento del
hecho, mi cliente, estuvo o0 tuvo situaciones que le imposibilitaron, le
disminuyeron esa capacidad consciente de comprender o querer y producto del
trastorno psicotico agudo y transitorio de la situacion propia que determina una
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enfermedad clasificada internacionalmente en la CIE con el numero 10, que le
conocié mi cliente a quien fue su esposo desde los 13 afios, que a los 15 afios
comenzaron a tener su vida de pareja, y que automaticamente el dia del hecho,
el dia que se da una disminucion de sus facultades mentales, parte de su
sistema nervioso mental, que determina cientificamente y consta de que el dia
del hecho, sufri6 este problema debido a violencia doméstica, debido a
situaciones propias de la violencia intrafamiliar y fundamentalmente a los malos
tratos, ya que ese dia el sefior que estaba libando...”

iv. Sobre las agravantes invocadas por el recurrente, la Sala Penal de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, dice lo siguiente: “...No se aprecia de las
constancias procesales pues no existe evidencia de que el acto haya sido
cometido por: a) Odio o desprecio en razén de raza, religién, origen nacional o
étnico, orientacion sexual, identidad sexual, edad, estado civil, discapacidad de
las victimas. b) Con el fin de que no se descubra o no se detenga al
delincuente. c¢) Con ensafiamiento, aumentando deliberadamente e
inhumanamente el dolor del ofendido. d) Cuando se ha imposibilitado a la
victima defenderse con alevosia, que vienen a ser sindnimos pues esta Ultima
se caracteriza segun Mufioz Conde en la utilizacion de formas de ejecucion que
anule las posibilidades de defensa de la victima.”

v. En la exposicién de recurso de casacion, simple y llanamente se hacen
enunciados y “lo que se tiene que atacar es a la sentencia y demostrar en qué
punto, en qué hecho, en qué situacion no se aplicé la ley o se aplico
indebidamente o se interpreté de manera indebida.”

Pide se deseche por improcedente el recurso de casacion interpuesto.
4.4 Réplica del recurrente a través de su defensat écnica:

i. “Se encuentra demostrado el delito de parricidio con el acta de matrimonio
entre la hoy acusada y el occiso. Que el dia 15 de octubre del 2011 a las 20
horas el hoy occiso se encontraba sentado en una de las butacas de su
domicilio libando con su cufiado, momento en el cual la hoy acusada toma el
arma de dotacién, arma de fuego una pistola calibre 9 mm, ya que el hoy
occiso era oficial en servicio activo en el grado de teniente de la Policia
Nacional del Ecuador. Le propina 7 disparos, los mismos que segun lo
determiné el examen médico legal o autopsia, que la causa de muerte es una
laceracion hemorragica cerebral, fractura de craneo, hemorragia aguda interna
por laceracion de corazon por penetracion paso y salida de proyectiles de arma
de fuego”.

ii. “Las circunstancias agravantes si se encuentran justificadas sefiores
Jueces. La circunstancia agravante namero uno del articulo 450, alevosia, por
supuesto que existid alevosia ya que la victima se encontraba sentado en el
interior del domicilio y no provocé para ser victima de disparos de arma de
fuego. Se encuentra justificada la causal cuarta, ensafiamiento, aumentando
deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido, por supuesto que hubo
ensafiamiento porque si no era su intencion el victimarlo nunca explicé por qué
7 disparos y en diferentes partes vitales de la anatomia humana. También se
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cumple la circunstancia quinta, imposibilitando a su victima a defenderse, por
supuesto que fue imposibilitado porque el se encontraba libando, es decir,
estaba alcoholizado y no tuvo la oportunidad de defenderse, como podia
defenderse él con las manos limpias frente a una persona que tiene en sus
manos un arma de fuego y con toda la predisposicién de disparar contra su
humanidad. Se encuentra justificada la causal décima, el odio, manifiesta la
defensa de la acusada que los disparos lo ha hecho producto del tiempo que
ha sido victima de maltrato intrafamiliar, esta justificado el odio sefiores
Jueces.”

iii. “Manifiesta la defensa que no se ha justificado la erronea, la falta o indebida
aplicacién de la ley, por supuesto que no se ha aplicado la ley, el articulo 452
del Codigo Penal manifiesta que la pena serd de 16 a 25 afios al autor del
delito de parricidio y la pena que impuso la Sala de alzada en la Corte
Provincial est& relacionada con la pena que se impondria por un delito de robo
agravado de 3 a 6 afios de reclusion, que no tiene absolutamente nada que ver
con la pena que deberia ser impuesta de conformidad con el articulo 452 del
Caodigo Penal. Por lo que se estd demostrando que existid la falta indebida y
errénea aplicacion de la ley, por lo tanto una vez mas solicito se acepte el
recurso de casacién y se imponga a la sefiora Piedad Mercedes Ramirez
Cubifa la pena maxima contemplada para este tipo de delitos toda vez que se
encuentra debidamente fundamentado y comprobado la relacién marital que
existia entre el autor y la victima del delito.”

4.5 Réplica del delegado de la Fiscalia General del  Estado:

“Estando de acuerdo con la exposicion hecha por el doctor Medrano aparte de
eso debo indicar que también se ha trastocado, se ha violentado el bien juridico
que sustenta la Constitucion Politica de la Republica esto es el derecho a la
vida, la recurrente, la sentenciada, ella sabia lo que estaba haciendo, disparé 7
veces a mansalva y asesind a su cényuge por lo tanto pues entra en el asunto
del Codigo Penal de conformidad con su articulo 452 y los agravantes del 450
que ya han sido sustentados por el doctor Medrano, de tal manera que la
Fiscalia hace también uso de esa exposicion hecha del doctor Medrano y se
ratifica en que debe revocarse la sentencia y castigar a la sentenciada con la
pena que sustentan estos dos articulos.”

4. 6 Contrarréplica de la recurrente a través de su  defensa técnica:

i. “Con relacion a Fiscalia debo mencionar, sefiores magistrados, de que
obviamente bajo el sistema acusatorio, dentro de la etapa de instruccion fiscal
hubo un fiscal en donde incorporé todos los elementos de conviccion que
fueron llevados a la etapa de juicio y obviamente se dictd una sentencia, la
misma que no fue recurrida por Fiscalia, la que no interpuso ningun recurso de
apelacion, lo cual se entiende obviamente que estuvo de acuerdo con la
sentencia dictada en ese caso por el Tribunal de Garantias Penales.”

i. “...en la etapa de juicio se prueban las agravantes, obviamente que no

existieron ninguna de ellas, y por qué lo voy a demostrar inclusive abonando a
la situacion que se dicté en la sentencia, con su venia, el doctor Edgardo

5



Alberto Dona en su obra, ‘Derecho Penal Parte Especial, Tomo Uno’, en cuanto
se refiere al ensaflamiento dice lo siguiente ‘El ensafiamiento, matar
aumentando inhumana y deliberadamente el dolor de la victima, es el
deliberado propésito del autor de matar haciendo sufrir o dicho de otra forma
haciendo padecer sufrimientos fisicos, psiquicos innecesarios a la victima, el
ensafiamiento requiere de un elemento objetivo consistente en el dolor de
sufrimiento excesivo e innecesario que se le produce a la victima con el fin de
ocasionarle la muerte, esto exige que la misma se halle viva por parte y
consiente por la otra’. De acuerdo a la autopsia y nuevamente aqui no vamos a
tratar o a acotar sobre situaciones de prueba, porgue no es este recurso para
esto, sino para ver los errores de la sentencia. Ningdn momento hubo
ensafiamiento porque el sefior lastimosamente en el momento que se
impactaron los proyectiles, inmediatamente y segun la autopsia fallecio.”

iii. “La alevosia de igual manera tiene que establecerse un elemento subjetivo,
el animo de aprovecharse, tiene una naturaleza mixta que esta integrada por
un aspecto objetivo que se relaciona con los medios y formas y modos
utilizados en la ejecuciéon del hecho y otro subjetivo que tiene que ver con el
animo de aprovecharse. Sefiores Magistrados en el expediente constan
valoraciones cientificas, trabajo social y psicolégico que no han sido
desbaratados ni desvirtuados y que constan en la sentencia, que son el
argumento para la situaciéon de la disminucién de la pena por la capacidad
disminuida de entender y comprender en el momento del hecho. Alevosia por
ningun lado, aqui donde esta el elemento subjetivo, con que prueba, que no
esta en la sentencia o que en la sentencia se omitig, o en la sentencia se faltd
de aplicar, no existe.”

iv. “En la sentencia esta claramente determinado por qué los Magistrados de la
Tercera Sala determinaron claramente, aparte de utilizar las atenuantes,
porque no hubo ninguna agravante. Entonces, si hubo una correcta aplicacion
de la norma juridica sustancial de las atenuantes y obviamente no podia
aplicarse la norma juridica de las agravantes porque no estan probadas
conforme a derecho ni objetivamente ni subjetivamente como corresponde a
cualquier tipo penal.”

5. Sobre la naturaleza del recurso de casacion:

5.1. La Constitucién de la Republica del Ecuador en sus articulos 1, 11, 66,
75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla un Estado constitucional de
derechos vy justicia, en que el maximo deber del Estado es respetar y
hacer respetar los derechos humanos, se garantiza los derechos a la
vida, a una vida libre de violencia a la integridad, la seguridad personal,
la igualdad formal y material, a la tutela efectiva, imparcial y expedita, al
debido proceso y la motivacion, a ser juzgado por un juez competente, a
la facultad de impugnar las decisiones judiciales, a la seguridad juridica
de la que una de sus expresiones es la legalidad, en que la potestad de
administrar justicia emana del pueblo quien la ejerce a través de los
organos de la Funcién Judicial y otras autoridades legitimas, y en que el
proceso penal es un medio para la realizacion de la justicia que debe
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atender a principios fundamentales como la legalidad y la minima
intervencion penal, y en que las resoluciones deben estar motivadas.

Las victimas de violencia doméstica merecen atencién prioritaria de
acuerdo con el articulo 35 de la Constituciéon de la Republica del
Ecuador™. El articulo constitucional 66.3 establece, entre los derechos de
libertad, el de la integridad personal, que incluye “a)...fisica, psiquica,
moral y sexual. b) Una vida libre de violencia en el ambito publico y
privado. El Estado adoptara las medidas necesarias para prevenir,
eliminar y sancionar toda forma de violencia, en especial la ejercida
contra las mujeres, nifias, nifios y adolescentes,...".

5.2. La ex Corte Constitucional para el Periodo de Transicién, en varias de
sus sentencias, definid lo que constituye el debido proceso en un Estado
constitucional de derechos y justicia:

i) Un Estado Constitucional de derechos y justicia es aquel en el
cual “...la persona humana debe ser el objetivo primigenio, donde
la misma aplicacion e interpretacion de la ley solo sea posible en
la medida que esta normativa se ajuste y no contradiga la Carta
Fundamental y la Carta Internacional de los Derechos
Humanos..."?.

i) “...En sentido material, el debido proceso es el adelantamiento de
las etapas del proceso y el cumplimiento de las distintas
actuaciones judiciales, con sujecibn a las garantias
constitucionales y legales, como limite de la funcién punitiva del
Estado (nocién formal mas cumplimiento de los fines y derecho
constitucionales) ... Hay debido proceso desde un punto de vista
material, si se respeta los fines superiores como la libertad, la
dignidad humana, la seguridad juridica y los derechos
constitucionales como la legalidad, la controversia, la celeridad, la
publicidad, la prohibicion de la reforma in pejus, y el doble
procesamiento por el mismo hecho etc”>.

iii) La seguridad juridica es “... la garantia constitucional dada a los
ciudadanos y ciudadanas por el Estado, de que sus derechos no
serdn violados; si esto ocurriera, se los protegerd. Es la
conviccion, la seguridad que tiene el ciudadano y ciudadana de
qgue su situacion juridica no sera, de ninguna manera cambiada

L«Art. 35.- Las personas adultas mayores, nifiassnifamolescentes, mujeres embarazadas, persondscapacidad, personas

privadas de libertad y quienes adolezcan de enttades catastréficas o de alta complejidad, recibét@ncion prioritaria y
especializada en los &mbitos publico y privddmisma atencion prioritaria recibiran las persona en situacion de riesgo,
las victimas de violencia doméstica y sexuahaltrato infantil, desastres naturales o antropiegénEl Estado prestara especial
proteccioén a las personas en condicion de dobteevabilidad.” (las negrillas son nuestras)

% Sentencia 007-09-SEP-CC, caso 0050-08-EP, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 602, de 01 de junio de
2009.

® Sentencia dictada en el caso 002-08-CN, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 602, de 1 de junio de
2009.



mas que por procedimientos establecidos previamente. Esto
quiere decir estar seguros de algo y libre de cuidados...”*.

iv) Para que una resolucion sea motivada “...se requiere que sea
fundamentada, es decir que se enuncien las normas o principios
juridicos en que se basa la decision...”>. Y, posteriormente ha
dicho que “La motivacion consiste en que los antecedentes que
se exponen en la parte motiva sean coherentes con lo que se
resuelve, y que nunca puede ser valida una motivacion que sea
contradictoria con la decision...”®.

5.3. Acerca de sus facultades, la ex Corte Constitucional para el Periodo de
Transicion indicé que es intérprete Unico de la Constitucion actual?,
vigilante del ejercicio pleno de los derechos humanos®.

5.4. Sobre lo que implica el recurso de casacion la ex Corte Constitucional
para el Periodo de Transicion mantuvo un criterio amplio, segun el cual
este recurso permite tanto la revision de los hechos y del derecho, para
asi cumplir con la funcién normofilactica y garantizadora del derecho
subjetivo de las partes en litigio. °

Ejemplo de esto fue la sentencia 021-12-SEP-CC, dictada en el caso 0419-11-
EP- en que la Corte mencionada critico la falta de analisis probatorio y lo hizo,
llegando a concluir que:

* Sentencia 008-09-SEP-CC, caso 0103-09-EP, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 602, de 1 de junio de
2009.

® Sentencia 0144-08-RA, caso 0144-08-RA, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 615 de 18 de junio de
2009.

® Sentencia 069-10-SEP-CC, caso 0005-10-EP, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 372, 27 de enero de
2011.

7 . . s . . . .z . . . .

“...La Corte Constitucional, Unico intérprete de la actual Constitucion, estd obligada a interpretar la misma en favor
del ejercicio pleno de los derechos fundamentales y de los derechos humanos, como se ha determinado incluso en
su propia jurisprudencia...”

8 Sentencia 004-09-SCN-CC, caso 0001-08-AN, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 43, de 8 de octubre
de 2009,

% En la sentencia 003- 09-SEP-CC, caso 0064-08pHhlicada en el Suplemento del Registro Oficial, G2 1 de
junio de 2009, la Corte indicada, expuso que ldriacy la jurisprudencia de la casacién presedtscorrientes:
Una que circunscribe las actuaciones del tributhas aspectos de Derecho. Y, otra que cuestionéoalrechos:

“En una interpretacion mas amplia y circunscritaeglurso de casacion en materia penal. Se ha éfbend
que en la casacién no so6lo pueden revisarse coestide hechos, sino que se deben revisar éstos; no
hacerlo implicaria la violaciéon a la garantia dedble instancia en el proceso penal, reconocida e
diversos tratados internacionales sobre derechasamos (por ejemplo: Art. 8.2.h de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y el Art. 14.5 Riito Internacional de Derechos Civiles y
Politicos). Para sostener esta posicion se utdizaoria alemana de la Leistungsfahigkeit (o agmato

de las capacidades de revision, que sostiene qwebunal de casacion debe revisar todo lo quseke
posible, quedando solamente excluidas las cuestiatieectamente relacionadas al principio de
inmediacién.”



“En la especie, si bien esta acreditado el accidente de transito y que el vehiculo
causante del mismo estaba conducido por el procesado Ilvan Gonzalo Ubidia
Mejia, que fue detenido, no se ha logrado acreditar como se produjo el mismo:
si fue a consecuencia de la explosion de la llanta o la misma exploté a causa
del atropellamiento, ya que no hubo testigo presencial del hecho, y al momento
de practicar la pericia en el lugar de los hechos no se encontraron huellas.”

En sentencia No. 180-12-SEP-CC, 03 de mayo del 2012, caso No. 0981-11-

EP,

5.5.

la misma Corte, indico:

“Previamente a analizar el auto que niega el recurso de casacion, la Corte
debe sefalar que este es un recurso previsto para garantizar un mayor
grado de profesionalismo, confiabilidad y especializacion en la
administracion de justicia, que persigue la celeridad, a la vez eficiencia y
mayor grado de certidumbre juridica para los ciudadanos, asi ha
conceptuado la Corte al recurso de casacion, cuando ha determinado que
el mismo: ‘propende la defensa del derecho objetivo, ius constitutioni, o
funcion normofilactica, velando por su correcta, general y uniforme
aplicacion e interpretacion, asi como la proteccién y restauracion del
derecho subjetivo de las partes en litigio (ius litigatoris) cuando los
tribunales hubieran aplicado indebidamente el derecho al caso particular
sometido a su juzgamiento. El recurso de casacion permite enmendar el
juicio o agravio inferido a los particulares, con las sentencias de los
tribunales de primera instancia, y de apelacion o de alzada; entonces, la
casacion busca lograr varios objetivos como son la uniformidad y
generalidad en la aplicacién de la ley y doctrina legal en los distintos
Tribunales del pais, hacer justicia en el caso concreto en que una
sentencia hubiere violado el derecho en perjuicio de algun litigante’...”

La actual Corte Constitucional, en funciones desde el 6 de noviembre de
2012, en sentencia No. 001-13-SEP-CC, dictada en el caso N0.1647-11-
EP, 6 de febrero del 2013, publicada en el Suplemento del Registro
Oficial 904, de 4 de marzo de 2013, abandoné la posicion de su
antecesora y ha planteado que:

“El caso sub judice nace de un Juicio Penal, por lo tanto se remite a los
dispuesto en el Cadigo de Procedimiento Penal, en el cual se determina
gue el recurso de casacion sera procedente cuando en la sentencia se
hubiere violado la ley, ya sea por contravencion expresa de su texto, o
por indebida aplicacion o errénea interpretacion. Ademas el pedido no
puede fundarse en volver a valorar la prueba, conforme lo determina el
articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal de esta forma, se
evidencia, una norma que restringe la competencia de los jueces de
casacion en materia penal, limitAndolos Unicamente hacia el analisis de
la sentencia en referencia a estas tres circunstancias.

Por lo tanto, al momento de resolver el recurso se debe analizar
Unicamente la sentencia objetada por el recurrente, sin que los jueces
tengan competencia para analizar temas de mera legalidad, que ya
fueron resueltos y discutidos en las instancias inferiores, como por
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ejemplo el analisis de informes periciales, o la procedencia y valoracion
de pruebas, ya que si esto fuera asi se desconoceria la independencia
interna de los jueces y tribunales de garantias penales garantizada en la
Constitucién de la Republica en el articulo 168 numeral 1 que reza: “Los
organos de la Funciéon Judicial gozaran de independencia interna y
externa. Toda violacion a este principio conllevard responsabilidad
administrativa, civil y penal de acuerdo con la ley” y especificamente
prevista en el Codigo de Procedimiento Penal en los articulos 28 y 29 en
los que se les dota de la atribucién de llevar acabo la sustanciacion del
juicio...

Ya en la etapa de impugnacion, dentro de la cual, de ser el caso, se
presente un recurso de casacion, se debe analizar la violacion de la ley
dentro de la sentencia, mas no otros asuntos cuya competencia como ya
se dijo radica en los jueces de garantias penales...”

Disponiendo que la sentencia sea remitida al Consejo de la Judicatura y a la
Fiscalia para los fines pertinentes.

Esta posicidn fue ratificada en la sentencia No. 008-13-SEP-CC, de fecha 2 de
abril de 2013, dictada en el caso No. 0545-12-EP.

Corresponde al Tribunal de Casaciéon analizar la sentencia recurrida, a efecto
de determinar si se encuentra o no inmersa en lo establecido en el articulo 349
del Codigo de Procedimiento Penal, esto es que se hubiera violado la ley, ya
por contravencion expresa de su texto, por indebida aplicacion, o por errénea
interpretacion, lo que implica garantizar sobre todo la legalidad y por tanto la
seguridad juridica. Entonces, este Tribunal no valorara la prueba, ni revisara las
actuaciones judiciales que constituyan parte de las distintas instancias™.

6. Sobre la materia del recurso.
Los antecedentes facticos que conocié el Tribunal d e apelaciones son:

El 15 de octubre de 2011, aproximadamente a las 21h30, en las calles Cabo
Minacho Molina S11-185 y Alonso de Angulo, en la ciudad de Quito, Provincia
de Pichincha, la ciudadana Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia utilizando el
arma de fuego de su conyuge Segundo Alejandro Guainilla Cajas, mientras
este libaba, descargd 7 tiros en el cuerpo del mismo ocasionandole la muerte,
mientras libaba. Cabe indicar que la procesada fue pareja del occiso desde los
trece afios, sufriendo constantes agresiones fisicas y psicoldgicas por parte del
mismo provocando en ella deterioro en su salud mental. Cuando sucedieron
los hechos la sentenciada se encontraba bajo el efecto de un shock psicaético,
producto del sindrome de mujer maltratada.

Reflexiones del Tribunal de Casacion:

0, . . . A .
Actividad que se venia realizando al amparo del criterio anterior.
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i.- Corresponde a este Tribunal de Casacion analizar si en la sentencia
impugnada se ha cometido la contravencion que se alega y, de ser asi, si ésta
viola derechos fundamentales del recurrente, quien fundamento la presentacion
del recurso de casacion en que, considera, existe por parte del Tribunal de
apelaciones, indebida aplicacién del articulo 552** del Cédigo Penal, bajo el
cual se sanciona a la procesada, en lugar del articulo 450'%.1.4.5.8 y 10
Ibidem, en concordancia con el articulo 452" del mismo cuerpo legal.

Para responder la impugnacion realizada a la sentencia del Tribunal de
apelaciones, se considera que, en esta expresa:

“MATERIALIDAD DEL TIPO.-...La accion genera resultados parcialmente
relevantes que rebasan el riesgo prohibido en la norma y lesionan el bien
juridico de la misma, en el caso, de la vida....El verbo rector, es una diccion
juridica que tutela la conducta punible contenida en el Art. 552 del Cédigo
Penal...habiéndose ademdas comprobado la materialidad del tipo, con las
pruebas pedidas, ordenadas, practicadas e incorporadas al juicio por la
Fiscalia, en la audiencia de juzgamiento, ha probado que la recurrente, esposa
del occiso, en el dia y hora referidos, con el arma de dotacién de su cényuge, la
misma ha sido proporcionada en el ejercicio de servicio a la Policia Nacional,
ha disparado por siete ocasiones a la humanidad de Segundo Alejandro
Guainilla Cajas, ocasionandole la muerte...En la audiencia de juicio, el Dr.
Norman Jaramillo, en su calidad de Abogado Defensor de la sentenciada
Piedad Mercedes Ramirez Vicufia, ha justificado circunstancias atenuantes,
tendientes a disminuir la gravedad de la infraccion o la alarma ocasionada en la
sociedad, mediante los documentos especificados , en el acta de audiencia de
juicio.”

™ Art. 552.- El maximo de la pena establecida en el articulo anterior, se aplicara al responsable si concurre alguna
de las siguientes circunstancias:

1a.- Si las violencias han producido heridas que no dejen lesién permanente;

2a.- Si el robo se ha ejecutado con armas, o por la noche, o en despoblado, o en pandilla, o en caminos o vias
publicas;

3a.- Si se perpetrare el robo con perforacién o fractura de pared, cercado, techo o piso, puerta o

ventana de un lugar habitado o sus dependencias inmediatas; v,

4a.- Cuando concurra cualquiera de las circunstancias de los nimeros 20, 30y 40 del Art. 549.

Cuando concurran dos o mas de las circunstancias a que se refiere este articulo, la pena serd de reclusion menor de
seis a nueve afios.

Si las violencias han ocasionado una lesién permanente de las detalladas en los Art. 466 y 467, la pena sera de
reclusién mayor de ocho a doce afios.

Si las violencias han causado la muerte, la pena serd de reclusion mayor especial de dieciséis a treinta afios.

12 Art. 450.- Es asesinato y sera reprimido con reclusién mayor especial de dieciséis a veinticinco afios,

el homicidio que se cometa con alguna de las circunstancias siguientes:

la.- Con alevosia;..4a.- Con ensafiamiento, aumentando deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido;...
8a.- Con el fin de que no se descubra, o no se detenga al delincuente, excepto cuando el homicida sea ascendiente o
descendiente, conyuge o hermano del delincuente al que se haya pretendido favorecer... 10. Con odio o desprecio
en razon de raza, religion, origen nacional o étnico, orientacidon sexual o identidad sexual, edad, estado civil o
discapacidad, de la victima.

13 .
Art. 452.- Los que a sabiendas y voluntariamente mataren a cualquier ascendiente o descendiente, conyuge o

hermano, seran reprimidos con reclusién mayor especial de dieciséis a veinticinco afios.
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De la parte transcrita y otras partes que componen la sentencia del Tribunal de
apelaciones, se desprende claramente que el hecho objeto de su analisis fue,
sin duda, la muerte del sefior Segundo Alejandro Guainilla Cajas por accion de
su conyuge sefora Piedad Mercedes Ramirez Vicufia, lo que se encuentra
plenamente comprobado.

Es evidente que escribir “552” en lugar de “452”, es un error que no modifica el
tipo por el cual se juzgd a la procesada, pues incluso al analizarse las pruebas
presentadas se dice:

“Materialidad del Tipo.-... La materialidad de la infraccion se encuentra
probada, con los acuerdos probatorios que han arribado las partes procesales:
a) Informe de autopsia...de la que se colige que la causa de muerte es una
laceracién de corazén por penetracion, paso y salidas de proyectiles de arma
de fuego; b) acta de levantamiento de cadaver de quien en vida se ha llamado
Alejandro Vinicio Guainilla Cajas...”

Sin embargo, el tribunal de alzada para determinar la pena establecid la
existencia de condiciones que disminuyeron la alarma social del hecho, y por
tanto, el nimero de afios de privacion de libertad. Es relevante la consideracién
gue se realizd en la sentencia de la situacién continua de violencia intrafamiliar
en que vivio la procesada, y que lesiond su psiquis, llevandola a un estado
temporal de insania mental durante el cual victimé a su cényuge. Esto a
propésito de considerar dicha sentencia, el articulo 35 del Cédigo Penal que
dice:

“Art. 35.- Quien, en el momento de realizar el acto delictuoso estaba, por razén
de enfermedad, en tal estado mental que, aunque disminuida la capacidad de
entender o de querer, no le imposibilitaba absolutamente para hacerlo,
responderd por la infraccion cometida, pero la pena seréa disminuida como lo
establece este Codigo.”

La sentencia recurrida expresamente indica:

“3. — Escuchados que han sido los sujetos procesales...sin, embargo es
constatable la disminucién de la capacidad de entender o querer, segun el Art.
35 ibidem, por lo que se establece que la persona ha tenido capacidades
disminuidas al momento del hecho. Respecto a la concurrencia de las
circunstancias agravantes indicadas por la acusacion, esto es, las establecidas
en los numerales 1, 4, 5, 8 y 10 del Art. 450 del Cddigo Penal, no se aprecia de
las constancias procesales, puesto que no existe evidencia de que el acto haya
sido cometido por: a) odio...”

Por dltimo cabe sefalar que, en ninguna parte de la sentencia se hace

referencia a la existencia de un delito contra la propiedad, como el descrito en
el articulo 552 del Codigo Penal.
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Por lo tanto, este Tribunal de Casacion considera que el haber hecho constar
“552” en lugar de “452” obedece a un lapsus calami.

CONCLUSION:

Por lo expuesto, este Tribunal de Casacion no encuentra justificada la causal
invocada en la fundamentacién del recurso de casacion, por tratarse, como se
ha indicado, de un lapsus calami que no incide en el razonamiento, ni en la
resultante decision, formulada por el Tribunal de apelaciones.

i. DE OFICIO EL TRIBUNAL DE CASACION SOBRE LA SENT ENCIA
RECURRIDA, CONSIDERA:

Del analisis de la sentencia recurrida se desprenden circunstancias y
condiciones que este Tribunal de Casacién considera importantes para que el
proceso penal cumpla con su objetivo constitucional, esto es, la realizacion de
la justicia. Precisamos, que no se trata de acudir a argumentos basados en la
retribucién, de un dafio por otro dafio, ni de conceptos criminolégicos relativos
a la victima provocante, sino del andlisis de la circunstancia de los hechos y de
la personalidad de la procesada, que deben tomarse en cuenta en el ejercicio
de la potestad de administrar justicia, en los procesos que comprometen tanto
a la vida humana como a la libertad de las personas:

Articulo 77 de la Constitucién de la Republica vigente:

"En todo proceso penal en que se haya privado de la libertad a una persona se
observaréan las siguientes garantias bésicas:

14 Ex — Corte Constitucional del Periodo de Transicién Sentencia No. 020-09-SEP-CC, de 13 de agosto del 2009 en el
Caso No. 0038-09-EP, sobre el lapsus calami , expreso:

“Antes de abordar con mayor profundidad este problema juridico, esta Corte estima pertinente reflexionar sobre el
significado de lapsus calami. Lapsus es una palabra de origen latino que originalmente significaba resbalon y
contemporaneamente dice relacién con todo error o equivocacion involuntaria de una persona. Segun el Diccionario de
la Real Academia Espafiola, un lapsus es ‘una falta o equivocacidon cometida por descuido’. Lapsus Calami
etimolégicamente proviene de ‘resbalén del calamo’, o de la pluma de escribir. En el Diccionario de la Real Academia
Espafiola se define a un lapsus calami como ‘Error mecanico que se comete al escribir’.

El término lapsus es usado comUnmente en psicologia y psicoandlisis a partir de Sigmund Freud, significando una
manifestacion del inconsciente en forma de un equivoco que aparece en la expresion consciente. Wilhelm Wundt
quien en su obra ‘Psicologia de la Poblacion’ observa que una de las fases de un lapsus es su dimensién negativa que
produce la supresion o la relajacién del control de la voluntad y de la atencion.

Sigmund Freud profundizé la cuestion del lapsus célami o equivocos de cadlamo o pluma, en su libro llamado
‘Psicopatologia de la vida cotidiana’, ensefiando que el fenémeno de los lapsus tiene que ver con casi toda actividad
humana en la cual intervienen las funciones psiquicas superiores. Un lapsus calami, segin Freud, radica en la
emergencia de lo reprimido producido en momentos de estrés, ansiedad, angustia o déficit de atenciéon. Un elemento
facilitador de un lapsus esta dado en virtud de semejanzas visuales, acusticas, etc., produciendo una inhibicion del tipo
olvido por el cual suelen producirse diversos tipos de lapsus como el calami, efectuandose un acto que resulta fallido.
Con estas reflexiones, esta Corte puede concluir, a grandes rasgos, que un lapsus céalami o error en la escritura es un
acto cometido por una persona de manera involuntaria o sin conciencia plena de la accién de que se trate. En este
contexto no cabe duda de que el error en el que incurrié la Procuraduria General del Estado al momento de identificar
la sentencia sobre la que trataba de recurrir con casacién, usando la palabra "noviembre" en vez de "abril", es un
lapsus célami...se evidencia claramente que el error en el mes al momento de identificar la Sentencia recurrida no
produce una confusién que pueda devenir en la absoluta falta de identificacién de la sentencia para que sea calificada
como inexistente. Esta Corte considera que en el presente caso basta con la identificaciéon del caso a través de su
numeracion para deducir que la Sentencia que se recurre es la que se ha producido en el trdmite de dicho caso y no
otro.”
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11. La jueza o juez aplicara las medidas cautelares alternativas a la privacion
de libertad contempladas en la ley. Las sanciones alternativas se aplicaran de
acuerdo con los casos, plazos, condiciones y requisitos establecidos en la ley.”

De acuerdo al articulo 169 de la Constitucion de la Republica el “sistema
procesal es un medio para la realizacion de la justicia.”, en este sentido la
victima, en el proceso penal, tienen entre otros derechos, el del conocimiento
de la verdad, por esto, es necesario analizar cada caso, de acuerdo a las
reglas procesales, pero sin olvidar que la verdad y la justicia deben primar.

En cumplimiento del mandato constitucional transcrito, este Tribunal de
Casacioén considera que:

a.- La procesada inici6 una vida de pareja con el hoy o  cciso basada en
una situacion de violencia sexual.

En la sentencia recurrida se lee;

“Dr. NORMAN JARAMILLO....a los 13 afios, fue su primer enamorado,
obviamente tuvo problemas del entorno familiar debido a la falta de aceptacion
por parte de sus padres, porque consideraban que la misma tenia bajos
recursos econémicos, tuvo su primera relacion intima el sujeto pasivo...”

El hoy occiso y la procesada se conocieron desde que ella tenia 13 afios,
iniciando desde entonces una relacién de pareja, lo que, de acuerdo a nuestra
legislacién penal, constituye delito de violacion sexual:

“Art. 512.- Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del
miembro viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccién, por via vaginal o
anal, de los objetos, dedos u 6rganos distintos del miembro viril, a una persona
de cualquier sexo, en los siguientes casos:

1lo.- Cuando la victima fuere menor de catorce afios;...”

No puede alegarse que la relacion fue consensuada puesto que la condicion
del Cédigo Penal para considerar la existencia del delito de violencia sexual, es
simple y llanamente que la victima tenga menos de 14 afios de edad. No
consta en el articulo transcrito, excepcién alguna a esta circunstancia.

Cabe recalcar, que en Ecuador, existe una edad por debajo de la cual el
consentimiento prestado para realizar actos sexuales no resulta valido a
efectos legales, presumiéndose violencia o abuso por parte del agresor en tales
circunstancias, sin importar la existencia o no de cualquier violencia o abuso
real, asimilandose o sancionandose como delito de violacién. Al momento en
que la procesada inici6 su actividad sexual, a los trece afos, dicha edad era de
menos de 14 afios.

Toda persona, en su nifiez y adolescencia tienen derecho a un sano desarrollo

de su sexualidad propendiendo a un ejercicio de sus derechos sexuales,
entendidos como el poder contar con condiciones seguras para construir dicho
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ejercicio, sin violencias ni abusos. La sefora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia
no tuvo garantizado este derecho.

b.- La sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia durante 9 afios sufrio
agresiones fisicas y psicologicas por parte del hoy occiso, padeciendo
sindrome de mujer maltratada, producto de lo cual, al momento de los
hechos estaba en shock psicotico.

La sentencia impugnada, al referirse al testimonio de la psicéloga perita sefiora
doctora Maria Barberita Miranda, expresa:

“...con las experticias realizadas por Barbarita Miranda, en calidad de
Psicologa... Del testimonio de la Dra. Maria Barbarita Miranda, viene a
conocimiento de la Sala que la sentenciada habria conocido al hoy occiso
desde los 13 afios, y a los 15 afios habria ya incidentes de violencia fisica y
psicoldgica; que la victima consumia alcohol a partir de los 17 afios; que la
sentenciada se ha adaptado a las condiciones de maltrato que sufria por parte
de su cényuge en razon del abuso del alcohol. Manifiesta rasgos de
personalidad dependiente...”

Debemos partir, de que la violencia intrafamiliar, es una especie de violencia
de género y por lo tanto una forma extrema de discriminacion, que en el
presente caso afecté a la sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia. La Corte
Interamericana de derechos humanos en el caso Caso Gonzalez y otras
(“Campo Algodonero”) vs. México en sentencia de 16 de noviembre de 2009
indicé:

“394. Desde una perspectiva general la CEDAW define la discriminacion
contra la mujer como ‘toda distincion, exclusién a restriccion basada en el sexo
gue tenga por objeto o por resultado menoscabar o anular el reconocimiento,
goce o ejercicio por la mujer, independientemente de su estado civil, sobre la
base de la igualdad del hombre y la mujer, de los derechos humanos vy las
libertades fundamentales en las esferas politica, econémica, social, cultural y
civil o en cualquier otra esfera’. En el ambito interamericano, la Convencién
Belém do Par4 sefiala que la violencia contra la mujer es ‘una manifestacion de
las relaciones de poder histéricamente desiguales entre mujeres y hombres’ y
reconoce que el derecho de toda mujer a una vida libre de violencia incluye el
derecho a ser libre de toda forma de discriminacion.

395. EI CEDAW ha declarado que la definicién de la discriminacién contra la
mujer “incluye la violencia basada en el sexo, es decir, la violencia dirigida
contra la mujer [i] porque es mujer o [i] que la afecta en forma
desproporcionada”. EI CEDAW también ha sefialado que “[l]a violencia contra
la mujer es una forma de discriminacion que impide gravemente que goce de
derechos y libertades en pie de igualdad con el hombre”.

En el presente caso, y segun consta de la sentencia impugnada, la procesada
fue sometida a violencia fisica y psicolégica, desde los quince afios de edad,
por parte del hoy occiso, quien desde los 17 afios consumia alcohol, sin que
esto constituya un factor justificativo de la conducta maltratante, sino un factor
de riesgo para la persona agredida.
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En la Recomendacion General No. 19, adoptada por el Comité para la
Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer, de la Organizaciéon de
Naciones Unidas, que vigila el cumplimiento de la “Convencion para la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer” por parte
de los Estados suscribientes, como es el Ecuador, en su periodo onceavo de
sesiones, sobre la violencia contra la mujer, dice:

“7. La violencia contra la mujer, que menoscaba o anula el goce de sus
derechos humanos y sus libertades fundamentales en virtud del derecho
internacional o de los diversos convenios de derechos humanos, constituye
discriminacién, como la define el articulo 1 de la Convencion. Esos derechos y
libertades comprenden:

a) El derecho a la vida;

b) El derecho a no ser sometido a torturas o a tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes;

c) El derecho a proteccion en condiciones de igualdad con arreglo a normas
humanitarias en tiempo de conflicto armado internacional o interno;

d) El derecho a la libertad y a la seguridad personales;

e) El derecho a igualdad ante la ley;

f) El derecho a igualdad en la familia;

g) El derecho al mas alto nivel posible de salud fisica y mental;

h) El derecho a condiciones de empleo justas y favorables.”

La sentenciada, reiteramos, por nueve afios, fue privada de sus derechos
fundamentales, pero ademéas permanecio por tiempo prolongado en un espacio
sin derechos, sometida a agresiones fisicas y psicologicas, lo que es una
caracteristica que asimila, sin confundir, a la violencia intrafamiliar con la
tortura. Espacio que en circunstancias de respeto e igualdad de derechos
constituye el lugar donde todas las personas encontramos proteccion y
seguridad. No fue el caso de la sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia.

La Convencién de la ONU Contra la Tortura la define como "un acto
premeditado contra una persona por medio del cual se causa severo dolor o
sufrimiento, fisico o mental”, como castigo, intimidacion, o coercién, "o por
cualquier razén basada en la discriminacion”. Ya hemos indicado que la
violencia intrafmiliar es una forma extrema de discriminacién. La Convencion
Inter-Americana para la Prevencion y el Castigo de la Tortura en su definicion
de la tortura incluye "los métodos usados contra una persona que buscan
destruir la personalidad de la victima o la destruccién de sus capacidades
fisicas 0 mentales, aun si dichos métodos no le causan angustia fisica o
mental.”

En este sentido, debemos sefialar, que en la violencia intrafamiliar como en la
tortura, la violencia fisica, esté intimamente vinculada a la violencia psicolégica,
con uso de métodos muy elaborados y sisteméticos, que en la violencia
doméstica, a diferencia de la tortura, muchas veces son utilizados
inconscientemente, y que tienen como resultado el debilitamiento mental de la
persona agredida.
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En el caso que nos ocupa, la violencia intrafamiliar fisica y psicoldgica, no solo
fue reiterada durante 9 afios, sino sistémica, puesto que anulé la personalidad
y afectd la salud mental de la sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia. Asi lo
expreso el perito psicologo sefior doctor Segundo Miguel Orbe Barahona segun
consta de la sentencia analizada:

“3. Escuchados que han sido los sujetos procesales...Segun el testimonio de
Segundo Miguel Orbe, la sentenciada tiene una capacidad intelectual normal
con pensamientos lentos y su forma de actuar es logica y coherente. En el area
afectiva tiene un humor variable, agresividad y nerviosismo, tiene un trastorno
de personalidad dependiente, desplaza la responsabilidad, limitacién en la
capacidad de tomar decisiones, tiene episodios depresivos moderados, existe
nivel bajo de autoestima y dependencia extrema a la persona que la
maltrata...”.

Producto de la violencia intrafamiliar, la sefiora Piedad Mercedes Ramirez
Cuvifia, al momento de los hechos juzgados, estaba en un estado mental
definido por los peritos psicélogos intervinientes como shock psicético. En la
sentencia cuestionada, se puede leer, que la doctora perito psicéloga Maria
Barbarita Miranda, expresa:

“...ha sufrido un shock psicético en el momento del hecho, producto de la
aceptaciéon de los constantes maltratos que ella ha sufrido, que ha provocado
un deterioro de su personalidad, que puede haber afectado su conducta; que al
momento de la entrevista la capacidad consciente esta de manera adecuada
por eso se expone a que es un trauma transitorio por sindrome de mujer
maltratada”

Es decir, la sentenciada sufria de sindrome de mujer maltratada, que se
constaté al momento de la experticia, pero ademas, en el momento de los
hechos, se encontraba tanto con su personalidad deteriorada como en un
estado transitorio de alteracion mental producto del maltrato.

Es importante recordar el papel de los peritos. Las solemnidades procesales™
dan cuenta de la importancial® que tienen para ayudar a establecer la
existencia y responsabilidad o no de una conducta antijuridica. “Ellos declaran
sobre lo que han observado con motivo de su conocimiento profesional
especial; por consiguiente, son testigos no peritos™’ De acuerdo al Cédigo de

> Art. 291.- Testimonio de los peritos y testigos pedidos por el Fiscal y por el acusador particular.- El
presidente dispondrd de inmediato que el secretario llame uno a uno a los peritos y testigos solicitados
por el Fiscal y el acusador, en el orden establecido en la lista prevista en el articulo 267 de este Cédigo.
El presidente tomard juramento a los peritos y a cada testigo, advirtiéndoles de su obligacion de decir la
verdad de todo cuanto supieren y fueren preguntados, bajo las prevenciones de ley. A los peritos y
testigos les interrogara si estan comprendidos en las prohibiciones del articulo 126.

Los peritos y los testigos declararan en presencia del tribunal y no podran ser interrumpidos por persona
alguna.

16 ~, . s . . . . .
Cddigo Penal “Art. 360.- Los intérpretes y peritos se consideraran como testigos para los efectos de los articulos
precedentes”.

7 Roxin Claus, “Derecho Procesal Penal”, Pagina 220.
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Procedimiento Penal los peritos son especialistas'® acreditados por las
autoridades competentes. Sus informes en el caso sub judice no fueron
invalidados®. Los peritos en el presente caso comparecieron y fueron
sometidos a interrogatorio®, en esta etapa no se discuten las evidencias en su
forma sino en cuanto a haber sido pedida, ordenada, practicada e incorporada
segun el derecho a la defensa y la contradiccién y observar su contribucion al
razonamiento judicial.

Sin embargo, en el presente caso, el Tribunal de apelaciones se aparta del
criterio pericial, que cumplié con todos los requisitos procesales, y concluyo
que “ni el sindrome de mujer maltratada, ni la personalidad dependiente, ni el
trastorno psicotico agudo transitorio producen una imposibilidad absoluta de
entender o querer...”. Lo que no fue, reiteramos, el criterio de los peritos, pues
no consta que hayan afirmado lo sefialado, es més, para sustentar su
conclusion, apartada de la pericia, los jueces de la Sala de apelaciones
recurren a direcciones electrénicas creando su propia prueba para concluir en
la condena:

“...las decisiones importantes y las responsabilidades a los demas...no tienen
confianza en si mismas y manifiestan una intensa inseguridad. A menudo se
guejan de que no pueden tomar decisiones y de que no saben qué hacer o
como hacerlo. No les gusta expresar opiniones...(www.testde
pesonalidad.info/trastorno_de personalidad.html). ElI sindrome de la mujer
maltratada es un estado que se caracteriza de baja autoestima, depresion
cronica...(http://grupodeayudaparamujeresmaltratadas.blogspot.com/2012/02/el
sindrome-de-la-mujer-maltratada-el-html). Un trastorno psicotico agudo y
transitorio se encuentra clasificado en la Clasificacién Internacional de
Enfermedades 10 (CIE)...”

Este Tribunal de Casacién se pregunta ¢ Qué hubiera ocurrido si en lugar de las
direcciones electrénicas a las que recurrieron los jueces de apelaciones para
condenar, hubiesen acudido a otras en que se presentan casos de mujeres que
han matado a su agresor han sido absueltas? Por ejemplo, citando:

« http://www.cooperativa.cl/noticias/pais/mujer/mujer-absuelta-por-matar-
a-su-pareja-quiero-ver-a-mis-hijos/2013-01-12/075622.html  (Enero de

18 . . . s . .
Art. ...- Peritos.- Son peritos los profesionales especializados o personas que por su experiencia

aportan conocimientos especificos sobre su ciencia, arte u oficio. Su acreditacidn se realizard ante el
tribunal de garantias penales que conoce la causa mediante el interrogatorio de la parte que solicita su
presencia. La contraparte tendrd la facultad en su contrainterrogatorio de cuestionar su capacidad
técnica.

19 Art. 97.- Prohibicién de recusacién.- Los peritos no podrdn ser recusados. Sin embargo, el informe no
tendrd valor alguno, si el perito que lo presenté tuviere motivo de inhabilidad o excusa.

20 Art. 134.- Los testimonios de testigos y peritos serdn practicados de acuerdo a las preguntas de las
partes procesales. Primero declararan bajo el interrogatorio que realice la parte que solicité su
presencia y terminaran con el contrainterrogatorio de la contraparte. El acusador particular y el fiscal
para efectos de diferenciacién de interrogatorios y contrainterrogatorios estardn sometidos a las
mismas reglas.
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2012. Karina Sepulveda asesin6 a su marido tras 18 afios de maltratos
.Este viernes el tribunal la dejo6 en libertad.)

* http://www.elmundo.es/elmundo/2010/10/27/espana/1288195621.html
(Octubre 2010. Absuelta la mujer acusada de matar a su marido durante
una pelea en Navarra. Sufri6 maltratos por afios)

* http://www.legaltoday.com/practica-juridica/penal/penal/absuelta-por-
segunda-vez-la-mujer-acusada-de-matar-a-su-marido (mayo 2011.
Sufria maltratos por parte del marido)

Las paginas que hemos citado corresponden a noticias, de distintos paises y
diferentes fechas, sobre mujeres que luego de haber sufrido largos periodos de
violencia domésticas, han dado muerte a sus agresores. Podemos afirmar que
se trata de antecedentes judiciales generados en otros paises, sobre casos
anédlogos, asi la dltima de las citadas direcciones electrénicas corresponde a
una sentencia espafiola que dice:

“Numero Marginal: PROV\2011\174393 Rollo NUM. ......cccccoevviiiennnn. 2/2009.-
Juzg. Instruc. NUm. 2 de Toledo.- T. del Jurado NUm. ............. 1/2006.-
SENTENCIA NUM. 2 AUDIENCIA PROVINCIAL DE TOLEDO SECCION
SEGUNDA limo. Sr. Magistrado-Presidente: D. ALFONSO CARRION
MATAMOROS. En la ciudad de Toledo a diecisiete de mayo de dos mil
once...El miedo, entendido como «turbacién del animo ante un peligro que nos
amenaza» supone, en el campo de la responsabilidad penal, un estado
emocional privilegiado en el que, a diferencia de otros que sdélo pueden jugar
como atenuantes, anula aquélla si concurren los elementos que configuran la
eximente y que han sido reiteradamente expuestos por la doctrina de la Sala
Segunda del Tribunal Supremo... TERCERO Como consecuencia de todo lo
expuesto el Tribunal de Jurado ha considerado que la acusada Montserrat no
es culpable del hecho delictivo de haber dado muerte a su marido Leopoldo, al
concurrir la eximente completa de miedo insuperable.”

Por ultimo, debemos indicar, que en la sentencia recurrida se lee:

“Antecedentes.  Argumentacion de la acusada... Dr. NORMAN
JARAMILLO....hay un testigo Maria Esperanza Ramirez Cuvifia, quien refiere
gue en una ocasion el occiso le puso el arma a la altura del cuello y dio un
disparo al aire...”

El occiso era un agente del orden, y como tal portaba un arma de fuego, como
el dia de su muerte, y que en un contexto de maltrato y abuso del alcohol se
convierte en un elemento que infunde temor, sin embargo la sentenciada a
pesar de la violencia fisica y psicolégica, nunca recibié apoyo profesional, asi lo
expresO la parte acusadora, que segun la sentencia dijo: “la sefiora no ha
estado en tratamiento psiquiétrico...”, y es que si lo hubiera estado, es muy
probable, que entonces no hubiera acaecido la muerte de su agresor.

c.- Las circunstancias en que ocurrieron los hechos y la condicion
personal de la sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifi a, no fueron
considerados, en debida forma, para su procesamient 0 ni para la
formulacién de la sentencia recurrida, la misma que es incongruente.
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En la sentencia recurrida se lee;

“...habiéndose ademas comprobado la materialidad del tipo, con las pruebas
pedidas, ordenadas, practicadas e incorporadas, la misma que ha sido
proporcionada en el ejercicio de servicio a la Policia Nacional, ha disparado por
siete ocasiones a la humanidad de Segundo Alejandro Guainilla Cajas,
ocasionandole la muerte. La sentenciada no ha alegado causales de
justificacion, o error de tipo o de prohibicion que pudieran enervar la
responsabilidad penal. Empero de aquello, la sentenciada al momento de
realizar el hecho punible, por su estado mental, su capacidad de entender o
querer se ha encontrado disminuida, conforme asi lo establece el Art. 35 del
Cddigo Penal, hecho que se encuentra comprobado, con las experticias
realizadas por Barbarita Miranda, en calidad de Psic6loga y Elena Mora en
calidad de Trabajadora Social...Finalmente en cuanto a la autoria y
participacion, resulta claro, que la acusada antes citada, ex ante y presente,
realiz6 actividades especificas, hechos que se encuentran comprobados, con
los testimonios antes referidos rendidos en la audiencia de juicio, constantes en
el corpus judicial, es decir la acusada PIEDAD MERCEDES RAMIREZ
CUVINA, tenia el dominio del hecho, mantuvo en sus manos el curso causal
del hecho tipico, como requisito para determinar la autoria...”

Sin embargo, no consta que durante el procesamiento se haya considerado el
estado mental disminuido de la sentenciada, que fue sometida, pese a que los
peritos establecieron que padecia de sindrome de mujer maltratada y que
estuvo bajo los efectos de shock psicético, a procedimientos policiales e
interrogatorios, sin el acompafiamiento psicologico requerido, lo que vulneré su
derecho a la defensa. Asi la sentencia recurrida dice:

“3.- TESTIMONIO DEL TENIENTE DE POLICIA EDWIN PATRICIO VIZCAINO
FLORES, quien a las preguntas de la Fiscalia dice: ser perito de criminalistica;
ha realizado el reconocimiento y reconstruccién del lugar de los hechos; del
relato de la sefiora Piedad Mercedes Ramirez, refiere que se ha encontrado
ingiriendo licor con su cufiado, afirma la misma que ha discutido con su esposo
el sefior Guainilla, quien al incorporarse se le ha caido el teléfono...refiere que
ella con sus manos ha tomado el arma y la ha apuntado, ha cerrado los ojos y
ha disparado contra el hoy fallecido; la sefiora ha subido a la terraza...”

La Constitucién de la Republica establece:

“Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las
siguientes garantias basicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:

a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado
del procedimiento.

b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de su
defensa.

c) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones...”
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El derecho a la defensa supone que toda ciudadana y ciudadano, debe contar
con los medios que le garanticen igualdad de condiciones procesales, lo
contrario, significa que la persona procesada se encuentre en indefension, de
cara a la intervencién judicial del Estado. En el caso que nos ocupa la
ciudadana al momento de ser detenida, y luego durante el proceso, no estuvo,
por su estado mental, esto es por estar afectada por el sindrome de mujer
maltratada y haber atravesado un shock psicético, en igualdad de condiciones,
en su juzgamiento. No tuvo por tanto un juicio justo al no valorarse el dafio
mental que ella padecia. Sobre la igualdad procesal la ex Corte para el Periodo
de Transicion dijo:

“...el principio de igualdad en los procesos jurisdiccionales, o principio de
igualdad de armas, reconoce el mandato segun el cual cada parte del proceso
debe poder presentar su caso bajo condiciones que no representen una
posicidén sustancialmente desventajosa frente a la otra parte. A este principio se
le denomina igualdad de armas (equality arms). En ese sentido, el derecho al
debido proceso debe interpretarse a la luz de los principios de juicio justo y de
igualdad de armas, frente a aquellas situaciones que desequilibran su
actuaciéon en el proceso y que no coinciden estrictamente con los supuestos
establecidos en las clausulas del debido proceso de la Constitucion y los
instrumentos internacionales de Derechos Humanos (supra). A partir de ello, el
principio de contradiccion e inmediacién debe garantizarse, de tal manera que
se permita, en el desarrollo del proceso, tomar medidas para equiparar en el
mayor grado que se pueda. Con ello se proyecta la satisfaccidén del principio de
igualdad de medios o igualdad de armas, cuyo desarrollo implica una
ampliacion, tanto de las garantias para preparar una defensa material y técnica
estratégica, como de la carga de sustentar las pruebas y la acusacion.”*

En este mismo sentido en la sentencia recurrida se expresa:

“...-Cabo de Policia Gabriel Alfredo Tisalema Guamanquispe...El comparfero
Jhon Flores ha manifestado que la hermana le ha disparado a su cufiado, la
misma que ha corroborado dicho hecho, y por tanto afronta su responsabilidad,
por este motivo le han detenido para continuar con los procedimientos legales”.

En razon del derecho a la defensa, desde que comienza la investigacion el
Caodigo de Procedimiento Penal en el articulo 81 determina: “Se reconoce el
derecho de toda persona a no autoincriminarse.”.

La Convencién Americana de Derechos Humanos sobre Garantias Judiciales
establece en el articulo 8%?entre otras el derecho a no ser obligado a declarar

21 Ex Corte para el Periodo de Transicion, caso No. Sentencia No. 024-10-SCN-CC, de 24 de agosto de
2010, en Caso No. 0022-2009-CN

22 Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable,
por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en
la sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus
derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.
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en contra de si mismo. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el
caso Barreta Leiva vs. Venezuela, a propésito de la aplicacion de este articulo
gue en lo principal sefala:

"Para satisfacer el articulo 8.2.b [de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos] el Estado debe informar al interesado no solamente de la causa de
la acusacion, esto es, las acciones u omisiones que se le imputan, sino también
las razones que llevan al Estado a formular la imputacién, los fundamentos
probatorios de ésta y la caracterizacion legal que se da a esos hechos...

...En efecto, impedir que la persona ejerza su derecho de defensa desde que
se inicia la investigacion en su contra y la autoridad dispone o ejecuta actos
que implican afectacion de derechos es potenciar los poderes investigativos del
Estado en desmedro de derechos fundamentales de la persona investigada. El
derecho a la defensa obliga al Estado a tratar al individuo en todo momento
como un verdadero sujeto del proceso, en el mas amplio sentido de este
concepto, y no simplemente como objeto del mismo. Por todo ello, el articulo
8.2.b convencional rige incluso antes de que se formule una "acusacién" en
sentido estricto. Para que el mencionado articulo satisfaga los fines que le son
inherentes, es necesario que la notificacion ocurra previamente a que el
inculpado rinda su primera declaracion ante cualquier autoridad publica.”

Concomitante a la obligacién que tiene el Estado de garantizar el derecho a la
defensa, incluyendo la igualdad procesal, esté la obligacién de en todo ambito
publico, brindar atencién prioritaria a las victimas de violencia intrafamiliar, de
acuerdo a la Constitucion de la Republica, articulo 35 “Las personas adultas
mayores,... personas privadas de libertad... recibiran atencion prioritaria y
especializada en los &mbitos publico y privado. La misma atencién prioritaria
recibiran las personas en situacion de riesgo, las victimas de violencia
domeéstica y sexual, maltrato infantil, desastres naturales o antropogénicos. El

2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas:

a) derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o intérprete, si no comprende o
no habla el idioma del juzgado o tribunal,

b) comunicacién previa y detallada al inculpado de la acusacién formulada;
c¢) concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su defensa;

d) derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por un defensor de su eleccion
y de comunicarse libre y privadamente con su defensor;

e) derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por el Estado, remunerado o no
segun la legislacion interna, si el inculpado no se defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro
del plazo establecido por la ley;

f) derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de obtener la
comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;

g) derecho a no ser obligado a declarar contrasim  ismo ni a declararse culpable ,y
h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.
3. La confesién del inculpado solamente es valida si es hecha sin coaccién de ninguna naturaleza.

4. El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido a nuevo juicio por los mismos
hechos.

5. El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario para preservar los intereses de la
justicia.
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Estado prestara especial proteccion a las personas en condicién de doble
vulnerabilidad.”

La sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia, tenia derecho a que en razén de
su situacion de victima de violencia intrafamiliar, y de privacion de libertad, el
Estado garantizara que su derecho a la defensa incluyera la atencion a su
doble vulnerabiliad, para asegurar, como se ha dicho, un juicio justo.

La sefiora Piedad Mercedes Ramirez Cuvifia no recibié proteccion por parte del
Estado durante los nueve afios que sufrid violencia intrafamiliar y tampoco
cuando fue procesada, por un hecho que tuvo su antecedente precisamente en
la violencia intrafamiliar.

d) Para concluir, sin que signifique un cuestionamiento a la personalidad del
hoy occiso, si cabe reflexionar sobre su estatus como agente del orden.

La Policia Nacional es el grupo de ciudadanas y ciudadanos facultados para el
uso de la fuerza fisica, en nombre de la colectividad, para prevenir y reprimir la
violacion de normas que la sociedad conviene en respetar. Es una institucion
encargada de velar por la seguridad y la tranquilidad de la ciudadania, sin
discriminaciones fundadas en el origen étnico, el color de piel, el sexo, el credo,
la orientacion sexual o aquellas que tengan por objeto o por resultado anular o
menoscabar el reconocimiento, el goce o ejercicio en condiciones de igualdad,
de los derechos y libertades de toda persona.

De ahi que la seleccion del personal de la Policia Nacional sea rigurosa, asi
como que su comportamiento en el dmbito privado, sea objeto de normas
institucionales de acuerdo a las cuales, sus integrantes deben mantener una
vida familiar que se caracterice por la unidad y la armonia (articulo 43 del
Cédigo de Etica de la Policia Nacional), de manera que la ciudadania los
considere un ejemplo de decencia y honestidad (articulo 44 del Cédigo de Etica
de la Policia Nacional).

Sin embargo, es evidente, que pese a su formacion en el uso progresivo de la
fuerza y en técnicas de disuasion y didlogo, el hoy occiso mantenia un hogar
caracterizado por la violencia intrafamiliar y el abuso del alcohol, lo que
condicion6 un escenario con potencial riesgo para cualquiera de las personas
del nucleo familiar, potencializado por la presencia de un arma de fuego, de
dotacion, que estaba cargada.

DECISION.-

En virtud de lo sefalado, este Tribunal de Casacion considera que la
procesada desde los 13 afios de edad, ha sufrido violencia sexual, fisica,
psicolégica por parte del ahora occiso, quien era un agente del orden que por
su condicion de policia conocia del uso de la fuerza, que le llevd a depender
del agresor hasta aceptar la violencia sistémica a que fue sometida,
provocandose deterioro de su personalidad, habiendo cometido el acto materia
del procesamiento en un momento de shock psicético, sin que el Estado haya
garantizado con ninguna medida sus derechos de mujer, esto lleva a una
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situacion de inculpabilidad, por lo que de oficio se casa la sentencia, se ratifica
el estado de inocencia de la procesada y se ordena su libertad

Por lo expuesto ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITU CION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA este Tribunal de casacion de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia del Ecuador, con fundamento en el articulo 358 del Codigo
de Procedimiento Penal, declara improcedente el recurso de casacién
presentado por el sefior Segundo Alejandro Guainilla Cajas, pues no se ha
probado la violacion a la ley que fuera invocada como causal. Con fundamento
en dicho articulo del Codigo de Procedimiento Penal, de oficio, se casa la
sentencia dictada por el Tribunal de apelaciones de la Tercera Sala de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, y enmendando el error de derecho en que
incurre, ratifica el estado de inocencia de la sefiora Piedad Mercedes Ramirez
Cuvifa. Se dispone su libertad inmediata. Notifiquese y Cumplase. Dr.
Vicente Robalino Villafuerte Juez Nacional Ponente (VS) Dr. Jorge Blum
Carcelén Juez Nacional Dra. Aida Palacios Coronel Conjueza Nacional.-
Siguen la notificacion y certificacion, lo que le ¢ omunico para los fines de
ley.-

Dra. Martha Villarroel Villegas
SECRETARIA RELATORA (e)
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